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VERWALTUNGSGERICHT MEININGEN

Eingan g
2. Marz 2020

Rechisarnwal
Waldmann-Slocker U, a.

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

In dem Verwaltungsstreitverfahren

- Kliiger -

bevollméachtigt:
Rechtsanwilte Waldmann-Stocker und Kollegen,
Papendiek 24 - 26, 37075 Géttingen

gegen

dic Bundesrepublik Deutschland,

vertreten durch das Bundesamt tiir Migration und Flischtlinge,
Relerat S11H - AuBenstelle Jena/Hermsdorf,

Landesasylstelle (LAS) Thiiringen,

Am Rasthof 2, 07629 Hermsdorf

- Beklagte -

wegen
Asylrechts - Drittstaaten

hat die 2. Kammer des Verwaltungsgerichts Meiningen durch
den Richter am Verwaltungsgericht Viert-Reder als Einzelrichter
ohne miindliche Verhandlung am 13. Fehruar 2020 fiir Recht erkannt:

I.  Der Bescheid der Beklagten vorm{11.2019 wird aufgehoben




1K 146419 Me

[I.  Die Beklagte triigt die Kosten des Verfahrens. Gerichtskosten werden nicht

erhoben,

ITl.  Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorliufig vollstreckbar. Die Beklagte
darf die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in Hohe von 110 % des aul’
Grund des Urteils vollstreckbaren Betrages abwenden, soweit nicht der K-
ger vor der Vollstreckung Sicherheit in Hbhe von 110 % des zu vollstre-

ckenden Betrages leistet,

Tatbestand:

I. Der Kliger wendet sich gegen einen Bescheid des Bundesamtes fitr Migration und
Fltichtlinge (Bundesamt), mit dem sein Asylantrag als unzuldssig abgelehnt und die Abschie-

bung nach Griechenland angedroht wurde.

[er am -gel.'nnre“e Kliger, synischer Staatsangehiiriger, hatte bereits einen Asylan-
trag gestellt, den das Bundesamt mit Bescheid vom .U?.EGI 6 als unzulissig abgelehnt hat.

Das hiergegen eingeleitete Klageverfahren wurde am 29.06.2017 eingestellt (2 K 20387/16

Me).

Am 122016 stellte der Kliger in Griechenland einen Asylantrag. thm wurde amii06.2017

internationaler Schutz pewéhrt,

Am .ﬂﬁ.lﬂ |8 stellte er einen Folgeantrag. Bei seiner Anhiirung am ..ﬂ*J.EII.'H 8 trug der K14-
ger vor, er sei iiber verschiedene Linder in die Tirkei gereist, weil seine Familie dort gewesen
sei. Dann gel er mit seiner Familie Uber Griechenland nach Deutschland gekommen. In Grie-
chenland habe es keine Sicherheit gegeben. Die Lebensumstiinde seien sehr schlechr gewesen.
Sic hitten im Zell gewohnt. Es habe jeden Tag Probleme zwischen den Arabern und den Kurden
gegeben. Seine Familic habe Angst gehabt. Eines Tages sei eines seiner Kinder entfithrt wor-
den, sic hiitlen ihn aber wiedergefunden. Die Sicherheitslage sei sehr schlecht. Wenn sich die
Fliichtlinge gegenseitig schlilgen, schauve die Polizei nur zu. Er habe in Deutschland seine Ehe-
frau und scine finl Kinder. In Griechenland sei die medizinische Versorgung sehr schlecht
gewesen. Auch habe es flir seine Kinder koine Schule gegeben, Sie hitien dort nicht arbeiten

kiinnen.

Mit Bescheid vunl 1.2019, als Einschreihen am..IZ.ZGl"J zur Post gegeben, lehnte das
Bundesamt den Antrag als unzuldssig ab (Nr. 1). Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und 7
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AufenthG ldgen nicht vor (Nr, 2). Der Kliiger wurde aufgefordert, dic Bundesrepublik Deutsch-
land innerhalb einer Woche nach Bekanntgabe der Entscheidung zu verlassen. Sollte der Kliger
die Ausreisefrist nicht einhalten, wiirde er nach Griechenland oder in einen anderen Staat ab-
geschoben, in den cr cinreisen dirfte oder der zu seiner Riickilbernahme verpflichtet sei. Der
Kldger diirfe nicht nach Syrien abgeschoben werden (Nr. 3). Das gesetzliche Einreise- und Aul-
enthaltsverbot gemdf § 11 Abs. 1 AufenthG werde auf 30 Monate ab dem Tag der Abschiebung
befristet (Nr. 4). Die Vollziehung wurde ausgesetzt (Nr. 5). Hinsichtlich der Begriindung wird

auf den Bescheid Bezug penammen.
2. Am 12.12.2019 hat der Kliger Klage crhoben, Er beantragt,

die Ziffern 1., 2, 3. 8. 1 bis 3 und Ziff. 4 des Bescheides der Beklagten vom
B 1 1.2019 aufzuheben und

die Beklagte zu verpflichten, festzustellen, dass Abschiebungsverbote gem. § 60

Abs. 5 und 7 Satz 1 AufenthG bezogen aul’ Griechenland vorliegen,

Zur Begriindung [iihrt er aus, er fiirchte um die Zukunft seiner selhst und seiner fiinf Kinder, In
Griechenland habe er mit seiner Ehefran und den gemeinsamen Kindern in cinem Zelt gelebi,
das nur 2 bis 3 m? grofl gewesen sei, Griechenland schatfe es nicht, die anerkannten Schutzbe-
rechtigten ordnungsgeméll und menschenwlirdig unterzubringen. Bei einer Rilckkehr drohe
eine Verletzung des Art. 3 EMRK. Der Kliger wiire von Mittellosigkeit und Obdachlosigkeit
bedrolt. Er sei auch besonders vulnerabel als Vater von fiinf minderjihrigen Kindern im Alter

zwischen zwei und zwalf Jahren,
Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen,
Zur Begrilndung bezicht sic sich aul die angelochtene Entscheidung.
Mit Beschluss vom 16.01.2020 wurde der Rechisstreit dem Einzelrichter iibertragen.

Die Gerichts- und Behbrdenakten lagen dem Gericht vor und waren Grundlage der Entschei-

dung.
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Entscheidungsgrinde:

Das Gericht entscheidet durch den Einzelrichter. dem die Kammer den Rechtsstreit gemil
§ 76 Abs. | AsylGG mit Beschluss vom 16.01.2020 iibertragen hat, und im erkldrten Einver-
stiindmis der Beteiligten ohne miindliche Verhandlung (§ 101 Abs. 2 VwGO). Der Kliger hat
mit Erklérung seiner Bevollméchtigten vom 06,02.2020 und die Beklagte mit Schreiben vom

29.01.2020 auf die Durchfithrung einer miindlichen Verhandlung verzichtet.
Die zulidssige Klage ist begriindet,

Der angefochtene Bescheid der Beklagten mm._l 1.2019 — dessen Nr. 1 ausdriicklich ange-
fochten wurde, weshalb der Klageantrag zu 2) als Hilfsantrag zu versiehen ist - ist zum Zeit-
punkt der Entscheidung des Gerichis (§ 77 Abs. 1 Satz 1 Asyl(3) rechtswidng und verletzt den
Kldger in scinen Rechten (§ 113 Abs, | Salz 1 VwGO).

Das Bundesamt hat den Asylantrag des Kldgers in Nr. 1 des Bescheids gemiiBd § 29 Abs, 1 Nr. 2
Asyi(r als unzuldssig abpelehm, weil ihm bereits inlernationaler Schutz in Griechenland zuer-

kannt worden 1sl.
Die Unzuliissigkeitsentscheidung hilt einer (europa-)rechtlichen Uberpriifung nicht stand.

Gemdld Art. 33 Abs. 2 lit. a RL 2013/32/EU) kéinnen die Mitgliedstaaten einen Antrag auf inter-
nationalen Schule als unzullissig ansehen. wenn ein anderer Mitgliedstaat internationalen
Schutz gewihrt hat. Dies gilt in Situationen, in denen einem Antragsteller in einem anderen
Mitgliedstaat lediglich subsidifrer Schuls gewihrl worden ist, und in Situationen, in denen ei-
nem Antragsieller dort die Fliichtlingseigenschaft zuerkannt worden ist. Die Befugnis gilt je-
doch in beiden Konstellationen nur, wenn der Antragsteller keinen ermsthaften Gefahren aus-
gesetzt wihre, aufgrund der Lebensumsténde, die ihn in dem anderen Mitgliedstaat als Schutz-
berechtiglen erwarten wiirden, eine unmenschliche oder emiedrigende Behandlung im Sinne
von Arl. 4 der Europiiischen Grundrechte-Charta (EUGRCh) zu erfahren. Die grundsitzlich in
Art. 33 Abs. 2 lit. a RL 2013/32/FU) vorgesehene Befugnis stellt eine Auspriigung des Grund-
satzes des gegenscitigen Vertrauens dar, der die Mitgliedstaaten im Kontext des Gemeinsamen
Europiiischen Asylsystems zu der Vermutung berechtigt und verpllichtet, dass die Behandlung
der Personen, dic internationalen Schutz beantragen. in jedem einzelnen Mitgliedstaat in Ein-
klang mil den Erfordernissen der Charta steht. Diesc Yermutung und die Austibung der daraus
folgenden Befugnis ist nicht Finger nicht gerechtfertigt, wenn crwiesen ist, dass dies in Wirk-

lichkeit im schutzgewiihrenden Mitgliedsstaat nicht der Fall ist (vgl. FuGH, U, v, 19.03.2019 -

4



2 K 1464/19 Me

C-297/17 (lbrahim) wa. — B. v. 13.11.2019 - C-540/17 (Hamed und Omar); VG Kéln. U, v.
28.11.2019 — 20 K 2489/18.A —. alle juris).

Die Aufhebung der Unzuliissigkeitsentscheidung kommt daher (nur) dann in Betracht, wenn
cine Verletzung von Art. 4 EUGRCh bzw. Art. 3 der Europiischen Menschenrechtskonvention
(EMRK) droht. Dies ist allerdings nur dann der Fall, wenn der Auslinder in dem Mitgliedstaat,
der ihn als Schulzberechtigten anerkannt hat, einer ernsthaften Gefahr ausgeselzt wire, aul-
grund der Lebensumstiinde, dic ihn in dem anderen Mitgliedstaat als Schutzberechtigten erwar-
ten wiirden, eine unmenschliche oder erniedrigende Behandlung im Sinne von Art. 4 EUGRCh
zu erfahren. Der Umstand, dass der Schutestatusinhaber in diesem Mitgliedstaat keine oder im
Vergleich zu anderen Milgliedstaaten nur in deutlich eingeschriinktem Umfang cxistenzsi-
chernde Leistungen erhélt, ohne jedoch insofern anders als die Angehérigen dicses Mitglied-
staats behandelt zu werden, kann nur dann zu der Feststellung fiihren, dass der Schutzberech-
tigte dort tatsiichlich ciner solchen Gefahr ausgesetzt wire, wenn dieser UUmstand zur Folge hat,
dass er sich aufgrund seiner besonderen Verletzbarkeit unabhiingig von seinem Willen und sei-
nen perstinlichen Entscheidungen in einer Situation extremer materieller Not befiinde, die es
ithm nicht erlaubte, seine elementarsten Bedtrfnisse zu befriedigen, wie insbesondere sich zu
ernithren, sich zu waschen und eine Unterkunft zu finden. und dic scine physische oder psychi-
sche Gesundheit beeintriichtigte oder ihn in einen Zustand der Verelendung versetzie, der mit
der Menschenwiirde unvereinbar wiire (CuGH, U. v, 19.03.2019 — C-297/17 et al. — (Ibrahim),

juris).

Dabel ist 2u beachten, dass im Kontext des Gemeinsamen Europidischen Asylsystems und auf™
grund des gegenseitigen Vertraucns zwischen den Mitgliedstaaten der Europdischen Union eine
Vermutung dafiir streitet, dass die Behandlung der Personen, dic internationalen Schutz bean-
tragen bzw. als Schutzberechtigte ancrkannt worden sind, in jedem einzelnen Mitgliedstaat in
Einklang mit den Erfordernissen der EUGRCh, der Genfer Konvention und der EMRK stcht
(vel. ThirOVG, U. v. 21,12.2018 — 3 KO 337/17 —, juris). Allerdings kann nicht ausgeschlos-
sen werden, dass dicses System in der Praxis aul griiBere Funktionsstdrungen in einem be-
stimmlen Mitgliedstaat sttfit, sodass ein ernsthaftes Risiko besteht, dass Personen, die interna-
tionalen Schutz beantragen, bei einer Cberstellung in diesen Mitgliedstaat in einer Weisc be-
handelt werden, die mit ihren Grundrechten unvereinbar ist. Daher ist das Gericht. das mit ei-
nem Rechtsbehell’ gegen eine Entscheidung befasst ist, mit der cin ncuer Antrag aul internatio-

nalen Schutz als unzuléissig abgelehnl wurde, in dem Fall, dass es tiber Angaben verfiigt, die

JE:
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der Antragsteller vorgelegt hat. um das Vorliegen eines solchen Risikos in dem bereits interna-
tionalen Schutz gewihrenden Mitgliedstaar nachzuweisen, verpflichtet. auf der Grundlage ob-
jektiver, zuverldssiger, genauer und gebithrend aktualisierter Angaben und im Hinblick auf den
durch das Unionsrecht gewihrleisteten Schutzstandard der Grundrechte zu wiirdigen, ob ent-
weder systemische oder allgemeine oder aber bestimmie Personengruppen betreffende

Schwachstellen vorliegen (EuGH, U. v. 19.03.2019 - C-163/17 et al. — (Jawn). juris).

In der Rechtsprechung des EGMR ist pekliirt, dass die einem Ausliinder im Zielstaat drohenden
Gefahren ein gewisses . Mindestmall an Schwere™ erreichen miissen, um ein Abschiebungsver-
hot nach Art. 3 EMRK und Art. 4 CUGRCh zu begriinden. Die Bestimmung dicses Mindest-
malies an Schwere ist relativ und hiingt von allen Umstiinden des Falls ab, insbesondere von
der Dauer der Behandlung, den daraus erwachsenen kérperlichen und mentalen Folgen fiir den
Retroffenen und in bestimmten Fallen auch vom Geschlecht, Alter und Gesundheitszustand des
Betroffenen (vel. 2 B. EGMR, U. v. 13.12.2016 — Nr. 41738/10 — {Paposhvili / Belgien), HU-
DOC). Sofern keine auBergewdhnlichen awingenden humanitiren Griinde vorliegen. die gegen
eine UUberstellung sprechen, ist allein die Tatsache, dass sich die wirtschafilichen und sozialen
Lebensverhiilinisse nach einer Uberstellung erheblich verschlechtern wilrden, nicht ausrei-
chend. um einen Verstold gegen Art. 3 EMRK zu begriinden (vel. EGMR, B. v, 02.04.2013 —
Nr. 27725/10 — (Mohammed Ilussein u.a. / Niederlande u. lalien), HUDOC), Die Verantwort-
lichkeit eines Staates kann allerdings ausnahmsweise gegeben sein, wenn der Belrollene voll-
stindig von staatlicher Unterstiilizung abhiingig ist und behordlicher Gleichgiiltigkeit pegen-
{iberstcht, obwaohl er sich in so emsthafter Armut und Bediirftigkeit befindet, dass dies mit der
Menschenwiirde unvereinbar ist (vgl. EGMR, U. v. 21.01.2011 — Nr, 30696/09 — (M.S.S. / Bel-
gien u. Griechenland), HUDOC). Der Furopéische Gerichtshof hat mit seinen Entscheidungen
vom 19.03.2019 unter Bezugnahme auf die Rechtsprechung des EGMR den Erheblichkeits-
mafstab zur Annahme einer unmenschlichen und crniedrigenden Behandlung konkretisiert.
Danach ist stets eine die Gesamtumstiinde des Einzelfalls berficksichtigende Bewertung erfor-
derlich, Mit dem EuGII kann allein der Umstand, dass cin Schutzstatusinhaber in einem Mit-
gliedsstaat keine oder im Vergleich zu anderen Mitgliedsstaaten nur in deutlich eingeschrink-
tem Umfang existenzsichernde Leistungen erhilt, ohne jedoch insofern anders als die Angehi-
rigen des Mitgliedsstaates behandelt zu werden, nur dann zu der Feststellung einer Gefahr
i, 8. d. insoweit mit Arnt. 3 EMRK wortlautgleichen Art. 4 EUGRCh [lihren, wenn dieser Um-
stand zur Folge hitte, dass sich der Betreffende aufgrund sciner besondercon Verletzbarkeit un-
abhiingig von seinem Willen und seinen persénlichen Entscheidungen in einer Situation extre-

mer materi¢ller Not beflinde, mithin eine Lage bestiinde, in welcher der Auslinder selbst seine

z
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clementarsten Bediirfnisse nicht befriedigen kénnen wiirde. d. h, sich zu waschen, zu erndihren
oder eine Unterkunft zu finden. Allein staatliche Untétigkeit oder Fehler bei der Umsetzung der
Art, 20 ff. RL 2011/95/EU gentigen [iir die Annahme eines KonventionsverstoBes nicht (vgl.
EuGH, U, v, 19.03.2019, a. a. O.; vgl, zum Veorstehenden VG Magdeburg. 17, v. 10.10.2019 —
6 A 390/19 —, juris). Das fiir Art. 3 EMRK erforderliche Mindestmall an Schwere im Ziclstaat
der Abschiebung kann dagegen erreicht sein, wenn der Betroffene seinen existentiellen Lebens-
unterhalt nicht sichemn kann, kein Obdach findet oder keinen Zugang zu einer medizinischen

Basishehandlung erhiilt (vgl. OV G Nordirhein-Westfalen, B. v, 08.02.2019-13 A 1776/18.A -

, juris).

Das Gericht ist bei der Pritfung dieser Frage verpllichtet, sich zur Widerlegung der auf dem
Prinzip gegenseitigen Vertrauens unter den Mitgliedstaaten griindenden Vermutung, die Be-
handlung der Asylbewerber bzw, anerkannter Schutzberechtigter stehe in jedem Mitgliedstaat
in Einklang mit den Erfordernissen der EUGRCh sowie mil der Genfer Fliichtlingskonvention
und der EMRE, die Uberzeugungsgewissheit (§ 108 Abs. | Satz | VwGO) zu verschaffen, dass
der Schutzstatusinhaber wegen systemischer Mingel in den Aufnahmebedingungen in dem ci-
gentlich zustiindigen Mitgliedstaat mit beachtlicher, d.h. tiberwicgender, Wahrscheinlichkeit
einer unmenschlichen oder erniedrigenden Behandlung ausgesetzt wird. Dies entspricht dem
Mallstab des ,real risk™ in der Rechtsprechung des Furopfiischen Gerichtshofs filr Menschen-
rechte (vgl. NdsOVG, B. v. 06.06.2018 — 10 LB 167/18 —, juris). Die Widerlegung der oben
genannten Vermutung setzt deshalb voraus, dass das Asylverfahren nder die Aufnahmebedin-
gungen im zustdndigen Mitglicdstaat aulgrund griBerer Funktonsstrungen regelhaft so defi-
zitdr sind, dass anzunehmen ist, dass dort auch dem Betraffenen im konkret 7u entscheidenden
Einzelfall mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit eine unmenschliche oder erniedrigende Behand-
lung droht (vgl, BVerwG, B. v. 19.03.2014 - 0B 6/14 — TharOVG, UL v. 21.12.2018 =3 KO
33717 4 siehe zum vorgenannten ferner VG Kéln, U. v. 06.06.2019 - 8 K 8451/18.A —, alle
Juris), Die Gefahr ciner Rechtsverletzung von Art. 4 EUGRCh bzw. Art. 3 EMRK hiingt dem-
zufolge unter anderem von dem Alter, dem Geschlecht, dem Gesundheitszustand, der Volkszu-
gehdrigkeit sowic von weiteren individuellen Faktoren wie etwa [amilidren oder [reundschafi-
lichen Verbindungen ah. In jedem Einzelfall sind aufierdem z.B. die Vermigensverbiiltnisse,
der (Aus-)Bildungsstand und andere aul dem Arbeitsmarkt niltzliche Eigenschaften zu berfick-

sichtigen (vgl, OVG NRW, B. v. 08.02.2019 - 13 A 1776/18.A —, juris).

Unter Zugrundelegung dieser MaBstibe kommt der Einzelrichter - in Ubereinstimmung mit der

Rechtsprechung der 2. Kammer des VG Meiningen (vel. Urteil vom 28.01.2020, 2 K 648/19
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Me) - zur Uherzeugung, dass nach Griechenland zurfickkehrende Schulzberechtigie der Gefahr

einer unmenschlichen oder emiedrigenden Behandlung ausgesetzt sind.

Die derzeitigen (§ 77 Abs. 1 8. 1 AsylG) Lebensbedingungen fiir nach Gricchenland zurtick-
kehrende Schutzberechtigie hat das Verwaltungsgericht Magdeburg unter erschopfender Aus-
wertung der — auch dem Gericht vorliegenden — Erkenntnismittel in seinem Urteil vom 10. Ok-
tober 2019 — 6 A 390/19 —, juris wic folgt dargestellt:

aa) Nach Are. 33 PD 14172013 haben Beginstigte internationalen Schutzes Zugang zu Unterbrin-
zung unter denselben Bedingungen und Innerhalb der Grenzen, wie sie flir Drittstaatsangehorige,
die sich legal in Griechenland authalten, Anwendung finden, Allgemeine und insbesondere statlicl
peleitete Einnchtungen zur Unterbringung anerkannter Flochtlinge oder Begtnstigter des subsidia-
ren Schutzes gibt es in Griechenland nicht, (teil-)staatliche Unterbringunasstrukmiren beschrinken
sich flr gricchische Stastsangehdrige wie fiir Auslander gleichermafen auf die Unterbringung in
Obdachlosenunterkiinfien. So gibt £ in Athen vier Obdachlosenunterkunfie, die sowohl Schurzsta-
tusinhabern als auch griechischen Staatsangehtrigen und sonst lega! sulhaltigen Drivstaatsangehis-
rigen offenstehen. Jeder und damit auch international Schutzberechtigte konnen einen Antrag auf
Unterbringung in diesen Einrichtungen stellen, generel| ist es jedoch extrem schwer, dorl angenom-
men werden, denn dicse Unterkiinfte sind stets Gberflillt und die Wartelisten aufgrund sietig nouer
Unterbringungsanirige lang. Nach Recherchen dés Griechischen Flichtlingsmics (GRC) hleihen
diejenigen, die aul'cine Unterkunfi angewiesen sind, sich diess aber aus e¢igenen finanzicllen Mitteln
nicht leisten konnen, obdachlos oder sie leben in verlassenen Hiusern oder Gberfiillten Wohnungen,
Line gesicherte statistische Erkenninislage zum Verbleib von anerkannt Schutzberechtigten nech
Verlassen der Unterbringungsstrukiuren des Asylverfahrens existiert nicht. Digjenigen, die zum
Zeitpunkt der zuerkennenden Entscheidung bereits in einer Unterkunft des EU-finanzierten und
durch den UNHCR betriebenen ESTIA-Programms (Emergency Support to Integration and Accom-
modation) wohnen, kénnen nacl Dbereinstimmenden Frkenntnissen und wemil der Ministerialent-
scheidung vom Mirz 2019 (MD 6382/2019) als Schutestutusinhaber fiir die Daver von sechs Ma-
naten, Familien mit Kinder bis zum Ende des laufenden Schuljuhres, besonders schutzbedlirfrize
gnerkannie Flichtlinge (schwangere Frauen bis zu zwei Monate nach der Geburt oder Menschen mit
besonders schwerwiegenden Gesundheitsbezinwrdchtigungen) zum Teil his 7 zwdlf Monaten nach
der Zverkennung des Schutzstatus dort wohnen bleiben (Art. 6 Abs. 1, 2 MD 6382/2019). Nach
Auskunfi des Auswiirtigen Amies sind keine Fille bekannt, bei denen es nach der vorgenannien
[hergangszeit zu einer Riumungsaufforderung segeniiber den Schutzberechtigten gekommen ist,
Der Ministerialbeschluss vom Miirz 2019 beinhaltet jedoch, dass die Schutzstatusinhaber generell
nur noch fitr die Dauver von imax. scchs Monaten nach Erhalt des positiven Asylbescheides Unter-
kunfi und finanzielle Hilfe erhalien sollen. Bereits Anfang 'ebruar hatte das griechische Ministe-
rium fiir Migrationspolitik angekindigt. schrittweise die Unterbringung Schutzberechtiater zu be-
enden und die erste Gruppe von 204 uncrkannten Flilchtlingen zum Verlassen der Unterkunft bis
7um 31.05 2019 aufpefordert; diese hatten ihren Sehutzstatus vor Aueust 2017 erhalten.

Dicjenigen Schutzstatusinhaber, die nach der sucrkennenden Entscheidung aus Griechenland aus-
gereist sind und von den Mitgliedstaaten dorlhin zuriickgefithrt werden, haben keinen Anspruch auf
{erneuie) Unterbringung in den ESTIA-Unterkiinilen, Nieses Unterkunfisschema beinhaltet Miets-
hfiuser filr schutzbedirftige Asylsuchende und Fltichtlinge in Griechenland und zusitzlich Unter-
stiitzung durch Sozialarbeiter und Dolmetscher, die beim Zugang zu medizinischer Versorgung, Ar-
beit, Sprachkursen und Freizeitaktivitilen helfen. Die klare Mehrheit der in diesen Einrichtungen
Untergebrachten sind Familien. Der UNHCR hat das Unterkunftsschema diber 23 Parmerschaften
mil 12 nationalen und internationaten NGOs und |1 Gemeinden implementiert; diese zusammen
bieten 100 % der Unterkunfisplitze in Griechenland an. Die Einrichtungen werden in 14 Stidten auf
dem Festland und sul sichen Inseln angeboten, der Grobteil befindet sich dabei in Athen/Artika (56
"), der Rest verteilt sich auf das Festland und dabei insbesondere sul Thessaloniki. Der GRC und
METAdrasi unterstitzen dabei durch soziale, rechtliche und Dulmetscherdienste, CPAPSY (Associ-
ation for Regional Development and Mental Health) bictet Flichtlingen und Asvisuchenden mit
schweren psychischen Gesundheitsproblemen und Behinderungen peyehologische Versorgung, Un-
terbringungspartner des UNHCR sind neben NGOs wie CRS, Praksis und Nostros u. a. auch die
Gumeinden Athen, Thessaloniki, Trikala, Livadia sowie ein Gemeindekonsortium auf Kreta, Die
CGesamtzahl der Platze in den ESTIA-Unterkiinften beliefsich im Seplember 2019 auf 25 446, wobei
sich die aktuelle Kapazilit nach Angaben des UNHCR aulgrund eingeschrinkler Vertugbarkeit
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{ Bau- und Renovicrungsarbeilen w. ) talsdehlich auf 21.964 Plitze belief. Die Belegungsiate betrug
07,7 % (21.45] Plitee). Hiervon waren durch ancrkannte Flichtlinge 7.362 Plitze belegt, die Obri-
gen durch Asyvisuchende.

Eine konkret auf Schutzstatusinhabe: bezogene finanzielle Unterstitzung fiir die Lebenshaltungs-
kosten oder fir Wohnraum gewihrt der griechische Staat nicht, Anspruch auf Sozmalleisiunzen be-
steht filr Schutzberechtigte auf derselben Basis wie fiir griechische Staatsblrger. Nach Auskunft des
Auswirtigen Amtes (Stand: Dezember 2018) bezog keiner der in Griecheniand lebenden anerkann-
ten Schutzberechtigren wohnungsbezogene Sozialleistungen. Im Zuge der Sparpolifik 2012 wurden
staatliche Sozialleisrungen wie auch Wohnbeihilfen weirgehend zhgeschaffl. Zum 01.01.2019
wallte der griechische Staat eine wohnungshezozene Sozialleistung auf never Basis wieder cinfith-
ren, wanach ein Wohngeld i, H. v, 70 E. max. 210 € pro Haushalt/Monat pezahlt wilrde. [Tierhei
handele ex sich jedoch lediglich um eine unterstlitzende, nicht hedarfzdeckende |eistung. dic rudem
nur von denjenigen beantragt werden kann, die sich mindestens fiin{ Jahre lang daverhafl und lepal
in Griechenland aufgehalten haben und emen Mietverirag vorlegen kiinnen,

Mit dem Update der Stellungnahme betreffend die Lebensbedingungen iniemnational Schutzherech-
tigter in Griechenland der Stiftung Pro Asyl und RSA vom 30.08.2018 werden die Feststellungen
zus dem Vorgingerbericht vom Juni 2017 auch flir das Jahr 2018 bestingt. Pro Asyl/RSA geben
darin an, ihren Recherchen nach sei ihnen kein Fall eines nach Griechenland abgeschobenen inter-
national Schutzberechtigten bekannt. der nach der Riickkehr von den zustindigen Behbirden eine
Wohnung des UNHCR-Unterbringungsprogramms erhalten habe oder offiziell an ein Flichtlings-
lager in der Region Amika (oder anderswo auf dem Festland) verwiesen worden sei. Rickdberstellie
anerkannte Fliichtlings witrden zudem keinerlei Informationen ilber Unterbringungsmoglichkeiten
oder eine Untersticzung in Form von Bargeld echalten. Im Hinblick auf die Unterbringungssituation
bestdtigt der Bericht, dass nur diejenigen Schutzherechtipten, dic bereils als Asylbewerber in einem
Flachtlingslager oder einer Wohnung des ESTIA-Programms untergebrachl waren, in der Praxis
auch nach threr Anerkennung filr weilere sechs baw. 2wl Monate in der gleichen Unterkunft ver-
Bleiben durfren Die Unterbringungssituation in Gricehenland sielle sich laut Pro AsvI/RSA sowah)
fiir Asylsuchende als auch fllr Schutzstatusinhaber weiterhin als unzureichend dar, denn die Kapa-
zithten sowohl in den wemporiren Fliichtlingsunterkinfien als auch im ESTIA-Unterbringungspro-
aramm seien weiterhin begrenzt. So seien dic Lager mit provisorischen Sommerzelten und Grofl-
relten aufzestockt worden, um Newsmnkommlinge unterzubringen, erst kirzlich wegen tehlender
Eignung #ur Unterbringung von Menschen geschlossene ehemalige Lagerhallen szien wieder in Ue-
trich genommen, um den Bedarf zu befriedigen. Diejenigen, die auch nach threr Schutzstatusgewih-
rung = ino{Tiicll = cinige Monate in den Lagern wolinen bleiben durfien, hiltten zwar Asvibewerber-
leistungen, jedoch keine weiteren Integrationsangebote erhalten und keinem von ihnen sei es mog-
lich sewesen, sine Arbeit zu finden ader sich selbst cine Wohnung anzumieten. Eine konkrete Re-
cherche zur Lapge in der Stadi Athen bestitige unter Berticksichtigung der Angaben der Stadtverwal-
tung filr die zwdlf Obdachlosenunterkiinfie in Athen und den Nachbarstidten wie Pirdus die be-
grenzien Kapazitdten dieser Einrichlungen sowie weiterhin das Bestehen erheblicher Zugangshiir-
den fiir Schutzstatusinhaber, Einize der Unterkiinfle wiirden Flilchtlinge bereits per se nicht zulassen
oder seien ausschliefilich fiir Familien vorgesehen: einige der Linterktinfie biten Unterbringung nur
flir etnen begrenzien Zeitraum von wenigen Tagen bzw. hilen tapgsiiber SchlicBruiten; weilweisc
werde auch die Mdglichkeit, sich auf Griechisch oder jedenfalls Englisch zu verstindigen. zur Zu-
gangsbedingung semacht. [he meisten der Unterkiinfie auf der Liste seien 2um Zeitpunkl der Ke-
cherche voll belegt gewesen, wobei lange Wartelisten bestanden. Die Versorgung dor Schutzstatus-
inhaber mit Nahrungsmitteln sei in der Region Attika durch Suppenkiichen cumindest in dem Um-
fang oewithrt, dase eing Mahlzeir am Tag angebalen werde, wohei dic Anezahl der ausgegebenen
Portion je nach Einrichtung oftmals begrenzr und zum Teil auch hier das Vorlegen ciner Aufuni-
haltserlaubnis und Unterbringungsbescheinigung/Obdachlosigkeitsbescheinipung verpMichtend sei.
Auch das Auswirtige Amt stellte in seiner Anfragebeantwortung an das VG Stade im Desember
2018 fest, dass dic kommunglen Obdachlosenumterkiinfie in Athen nicht bedarfsdeckend seien, Nach
Angaben des Auswirtigen Amtes biten aber NGOs wie Caritas Hellas gemischte Wohnprojekte an.
Obdachlosigkeit sei in Athen hingegen kein augenscheinliches Massenphianomen, so dass von in-
formellen Misglichkeiten der Unterkunlis findung durch eigene Strukturen und der Inanspruchnahime
landsmannsehafilicher Vernetzung auszugehen sei,

Fine Anmictung von Wohnrmum gof dem privatwirischafilichen Wobnongsmarkit 15l nach ithergin-
stimmenden Angaben dem Grnunde nach mdglich, in der Praxis aber hiiufig erschwert, da frefer
Wohnraum in Griechenland traditionell an Familienmitglieder, Studenten und Bekannte abzegeben
wird oder die Wohnungssuchenden gelegentlich auch mit Vorurigilen konfrontiert sind, Die ortho-
doxe Kirche und NGOs sowie zivilgesellschafiliche Vereinigungen bieten sowoh! fiir griechische
Staatsangehdrige wie fir Auslinder Hilfeleistungen an, die von Hilfe bei der Wohnraumfindung
uber Buppenkiichen, Crienticrung im gricchischen System bis hin 2y Wohnraumengeboten reichen.
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So betreibt die Caritas international gemeinsam mit der armenischen Kirche und der Hilfsorganisa-
tion Giovanni XX11I das Wohnprojekt "Neos Kosmos Shelter”, in welchem knapp 50 Menschen filr
ginen Leitraum veon acht Monaten wohnen kinnen und Hilfe bei Behtrdenangelegenheilen bis hin
#u einer nachmittdglichen Kinderbetreuung erhalten; im Social Service Center der Caritas in Athen
erhalten taglich ca. 50 Menschen Unterstiitzung, zudem werden Sprachkurse angeboten, die Sup-
penkiiche der Caritas Athen bietet tizlich 700 Mahlzeiten.

hb) Tm Hinblick auf den Zuzang zu Sozalleistungen, insbesondere dem im Februar 2017 eingefibr-
len Sozialen Mindesteinkommen (KLA, Geldleistung 1. H, v, 200 €/Monat, 100 € Hir jedes weitere
Haushaltsmitglied und 50 € pro Kind: L 4389/2016) set laut Pro Asyl/RSA fir diejenigen, die weder
in ciner Aufnahmeeinrichtung noch in einer Unterkunft untergebracht seien, zwar theoretisch das
Recht auf Reanragung von Sozialhilfe geregelt (gem. Art. 235 L 438920 16), in der Praxis bestin-
den allerdings extreme Zugangshiirden. Schurzberechrigte sihen sich oftmals bereirs an der korrek-
len Registricrung bei den Steoerbehdrden gehindert, da ihnen die notwendigen Machweise Giber ihre
Unterbringung fehlen und die meisten Finanziimier in Athen und generell die Steuerbliros auf dem
Festland dic Registrierung derjenigen. die ihre Unterbringung baw. Obdachlosigkeit nicht nachwei-
sem kinnten, nicht vornchmen wilrden. Ohne die Registrierung bei den Steuerbehdrden sei es aber
nicht méglich, ene Steveridentifikationsnummer und emen Steuerbescheid zu erhalen, die jedoch
wiederum Voraussetzung fliir die Gewshrung der Sozialhilfe ceien. Eine Obdachlosigheitsheschen-
nigung von der Sozialbehtirde der Stadtverwaltung zu erhalten, erweise sich oftmals als unmaglich,
da das Verfahren zur ldentifizierung von Obdachlosen und zur Bescheinigung der Obdachlosigken
noch nicht peregelr sei und mangels Dolmetscher oft nur diejenizen behdrdlicherseits unterstiitzt
wiirden, die wenigstens der englischen Sprache méchtiz seien. Im Ubrigen stelle die Stadt Athen hei
Obdachlosigkelt Bescheinigungen nur an digjenigen aus, die von Sozialarbeitern auf der Strafbe an-
getroffen werden, ein Verfahren filr diejenizen, die unter prekfiren Bedingungen in verlassenen oder
zum Bewohnen ungeeigneten Gebfuden leben oder umherzichen, gibe es nicht, Mit der fchlenden
Wohnsitzbescheinigung und eines Steuerlzscheides konnten die Schutzberechtigten dann auch kein
Bankkonto eroffnen.

cc) Die swatliche Arbeitsvermittlung OAED hat 2018 itwe Registrierungspraxis dalungehend geiin-
dert, dass nunmehr auch Personen, die in Lagern leben oder cbdachlos sind, registriert werden. Yo-
raussetzung hierflr ist aber weiterhin der Wachweis der aktuellen Unterbringung bzw, der Obdach-
losigkeit. Die Umstellung der Verwaltungspraxis filite dazu, dass innerhalb weniger Monate knapp
3.000 Schutzberechtigte aus dem Unterkunfisprogramm ESTIA régistriert werden konnten. Diese
Registrierung berechtigt mit Erhalt der Arbeitslosenkarte unter anderem zur kostenlasen Nutzung
dffentlicher Verkehrsmittel. Mach Angaben von Pro Asvl/RSA sei den Betreffenden, die sich nicht
im ESTIA-Frogramm befinden, die Mdglichkeit der Registrierung weiterhin verschlossen, da sie
keinen Steverbescheid vorlegen kiinnen oder keine Obdachlosipkeitsbescheinigung ousgestellt be-
kommen, weil &5 an einer nationalen Zustindigkeitsregelung fir die Ausstellung der Unterbrin-
gunzs-"Wohnnachweise fehle. Denn die Mehrheit der Lager auf dem Festland werde nicht offiziell
von giner Behirde betrieben, so dass unklor sei, welche Beharde fiir die Ausstellung der Bescheini-
gung verantwortlich sei, Programme zur Férderung der Beschiiftigung von Schutzberechtigten tihre
die OAED nicht durch, Nur diejenigen, die bereiis in Griechenland gearbeitet und ihrer Arbeitsstelle
verloren haben, seien fiir eine begrenzte Zeit und unter weiteren Bedingungen zum Bezug von Ar-
beitzlosenhilte berechtigt. Eine nationale Strotegie oder gezielte Malnahmen zur Integration von
Fliichtlingen in den Arbeitsmarkt, zum Erlernen der Sprache, zur Aufnahme einer Berufsausbildung
oder einer Weiterbildung wirden nicht existieren.

dd} Im Januar 2019 hat Pro Asyl iliren Bericht durch die Schilderung des Falles siner Fluchtlings-
familie (Eheleute und zwei Kinder), dic aus der Schweiz nach Griechenland abgeschoben worden
war, crgilngl. Information ader UnterstQuang nach der Ankunft in Athen hahe dic Familic nicht
erhalten und deshalb awei Tage im Park schilafon missen. Auch verschicdene um Hilfe ersuchie
WNGOs hatten der Familie mitgeteilt, es glibe keine Unterkunite flir anerkannte Flochtlinge und selbst
habe sich die Familie keine Wohnung leisten konnen. Trotz aller Bemilhungen habe ein Platz fl
die Familie nicht gefunden werden kénnen, denn das ESTIA-Progranun des UUNHCR sei nicht fur
anerkammte Flichtlinge vorgeschen und die Zugangshirden 2o den Obdachlosenunterkinfien habe
die Familie nicht therwinden kinnen. Der Antrag anf Sozialhilfe szi mangels der Mialichkeil, eine
Wohnadresse anzugebon, ubgelehnt worden. Dic Familiz habe mangels Regelung, wie Personen, die
in informellen Unterbringungen {besetzte Hiuser, Abbruchhiivser, das Sofa eines Freundes etc ) le-
ben, als obdachlos 2u identifizieren sind, fiir den Sozialhilfeantrag auch keine Obdachlosenbeschei-
nigung der Stadiverwaltung vorlegen kiinnen

ce) Nach Anpaben des Ministeriums fllr Migrationspolitik erhalten Schutzstatusinhaber, die das ES-
T1A-Programm verlassen, finanzielle Unterstitzung fir weitere drei Monate und sollen vormngig
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bezim Berufsausbildungsprogramm berdcksichtigt werden, dass in Zusammenzrbeit mit dem Ar-
beitsministerium kitnftig implamentiert werden soll. Eine konkrete Umsetzung steht derzeit noch
BUS.
Finanziert durch die Generaldirektion Migration und Inneres der Luropiischen Kommission (DG
HOME) und unter Federfithrung der Intemational Organization for Migration (10M) ist mit Unter-
sttzung des griechischen Staates zum 01.06.201% das HELIOS 2-Programm (Hellenic Integration
Support for Beneficiaries of International Protection) gestartet, welches flir die Laver von Juni 2014
- November 2020 ausgelegt 1st. Das Pilotprojekt zur Integration  HELIOS" war bereits im Jahr 2018
gestartet, aber zundchst auf 120 Personen in der Gegend von Thiva und lLivadia begrenzt, In cnger
Susammenarbeir mit nationalen Rehirden und erfahrenen Partnemn el dus Projekt aul die Unter-
stiitzung der Integration von Schutzstatusinhabem, die derzeitig in (“hergangsunterkiinfien lehen, in
die oriechische Gesellschaft ab Das Programm beinhaltet Integrationskurse, Unterbringungsunier-
stiiizung, Unterstitzung der Deschiftigungsfihighkeit, Integrationsiiberwachung und Sensibilisic-
rung der Gastgesellschaft. Das Projela zielt auf die Erhdhung der Perspektiven zur Selbssifndigkei
der Schutzstatusinhaber ab und soll siz dabei unterstilizen, ein aktives Mitglied der griechischen
Gesellschafi zu werden. Zudem soll ein Integrationsmechanismus flir Inhaber internationalen Schut-
zes geschaffen werden, der zu cinem Rotationsmechanismus flir das gegenwiinmipe temporire Lin-
terbringungssvstemn  fithren soll. Die Zelgruppe des HELIOS-Projektes zind die nach dem
011.01.2018 anerkannten Schurzberechtigten Partner des Projekis sind der Katholische Hilfsdienst
(CRS), der Danische Fluchtlingsrat Griechenland (DRC Greece), der Griechische Flochtlingsral
(DRC) und Solidarity Now. Das Prajeks bietet dabei eine unuhhéngige Lebensfulirung einschlielMich
finanzieller Hilfen zur Anmietung eizenen Wohnraums, Vorsusselaung ist neben dem Schutzstatus
{ltchiling ader subsididrer Schutz) die Anerkennung nach dem 01.00.2018 und die offizielle Re-
gistrierung und Unterbringung in einem offenen Unterbringungszentrum, Aufnahme- und Identifi-
kationszentrum (RIC), einem Hotel des 1OM-FILOXENIA-Projekts oder des ESTIA-Programms,
Die 1 eilnehmer erhalten neben Informationen, Unrerstiitzung und finanzicllen Hilfen bei der Woh-
nungsfindung eine alizemzine finanzielle Srarthille (einmalige Auszuhlung von 440 € flr Allzinste-
hende und big zu 1490 € fitr Familien mit zachs oder mehr Personen). Der monatliche Zuschuss zu
den Mietkosten berriigr 162 € (Alleinstehende) bis #u 630 € (Familien mit sechs oder mehr Perso-
nen). Erforderlich ist die Vorlape eines dber cinen Zeitreum von mehr als sechs Monaten laufenden
Mietvertrages, fllr jedes Haushaltsmitglicd das Dokument dber den Schutzstatus (Asylum Seeker's
Curd oder pricchische Aufenthultserlavbnis) und eines Dokuments Gber ein Konto bei einer griechi-
schen Bank, ferner cines Kontoauszuges mit der IBAN des Vermieters, da die finanziellen Minel
nur unbar suspezahlt werden. Die finanzielle monatliche Unterstitzung zu den Mietkosten fir die-
jenigen, die bis zum 31.01.2019 den Schutzstatus zuerkannt erhalten haben, erfolgt fiir die Dauer
von sechs Monaten, flir diejenigen, denen der Schutzsiatus swischen dem 01.02.2019 und dem
30.09.2019 zuerkannt wurde, fiir mindestens sechs Monale, max. 12 Monate in Abhdngigkeit von
der MDaver ihres bisherigen Aufenthalis in der zu Mnanzicrenden Unterkunft. Gleiches gilt filr dieje-
nigen, denen der Schutzstatus nach dem 01.10.2019 gewdhre (werden) wird, wober das derzeitig
vorgesechene FEnde des Projektes im November 2020 die maximale Forderdaver markiert. Aus den
Hinweishldmern zu diesem Projekt ergibi sich jedoch, dass die Teilnahme bis spitestens zum
30.09.2019 beantragt werden muss.
vgl, zum Vorstehenden: AIDA: Country Report: Greeee, 20018 Update, S, 185 £, UN-
HCR Greece, LSTIA Accommodation Capacity Weekly Update, Stand: 24.09.2019; UN-
HCR Greece, Population breskdown in ESTIA Accommedation Scheme, Stand:
24.09.2019; UNHCR Greece, Accommodation Update, August 2019; Pro Asyl, Arl. v.
18.04.2019; "Anerkannte raus’ In Griechenland missen Geflochiete ihre Wohnungen
owangsweise rumen”; Auswiriges Amt Amishilfeersuchen in Rickfithrungsansele-
genheiten, Anfragebeantwortung v. 06.12.2018 an daz VG Swmde - Lage snerkannier
Schutzberechtigrer in Griechenland, AA, Anfragebeantwortung v, 26.09.2018 an das VG
Schwerin; IOM: Hellenic Integration Support for Beneficiaries of International Protection
(HELLOS), allgemeine Ubersicht, Hinweisbltter, Handbuch; Pro Asyl/Refugee Support
Aegean (RSA): Update Stellungnahme Lebensbedingungen international Schutzberech-
tigter in Griechenland v. 30.08.2018: Pro AsyIFRSA: Abschiebung ins Nichts: Zur Situa-
tion von anerkannten Flichtlingen in Griechenland v, 07.01.2019; Caritas Griechenland,
hiitps.www earitas-international.de/hil fewe ltweit'europa/griechenland fluechtlings-
hilfc-gricchen land;
Ty Bei der Integration anerkannter Schutzberechrigter in Griechenland spiclen Nichtregicrungsor-
ganisationen eine wesentliche Rolle, denn diese sind oftmals Umsetzungsparmer der internationalen
Hilfsprojekie der EU und des UNHCR. Sie helfen bei der Beantragung von Sozialversicherungs-
und Stevernummer, bieten Grizchisch-Sprachkurse und unierstilizen bei der Arbeitsplatzsuche.
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Schwerpunkt der Tatigkelt der NGOs sind dabei die Ballunpsriiume Arhen und Thessaloniki, Staat-
liche Hilfsangebote konkret fur Schutzbercchtigte gibt ez nicht. Besondere Schwierigheiten im Ver-
gleich zu Personen, die Griechenland nach Zucrkennung des Schulzstatus nicht verlassen haben,
liggen filr die ausgereisien Schutzstatusinhaber darin, dass ihnen der Zugeng s den Leistungsyo-
raussetzungen des griechischen Sozialstaats aufgrund ihrer (vorlibergehenden) Abwesenheit er-
schwert wird, denn die Leistungsgewdlirung setzt in der Regel cinen daverhaften und legalen Auf-
enthalt tber einen zusammenhingenden Zeitraum von liinf Jahren voraus, wobei der daverhafic
Aufenthalt grundsitzlich durch eine inlindische Stevererkldrung des Vorjahres dokumenticrt wird,
Zur Sicherong des Lebensunterhalts steht Asvisuchenden und Schutzstatusinhabern grundsiitzlich
dig Teilnahme am EU-finanzierten sog. cash-card-Programm offen, dessen Auszahlungsbetrag et-
was unterhalb des Niveaus der 2017 eingerichleten sozislen Grundsicherung licet. Der UNHCR
biztet dariiber Bargeld-Unterstitzung als Teil des ESTIA-Programms, finanziert durch die EU-
Kommission und mit Unterstlitzung des Internationalen Verbandes der Rotkreuz- und Halbmond-
gesellschaften (IFRC) sowie des Katholischen Hilfsdienstes (CRS). Seit April 2017 haben 128,62
berechrigie Personen fAnanzielle Unterstitzung wenigstens einmal erhzlten, Die Berechtigung wird
auf Basis des Einreisedatums, des Rechtsstatus und des derzeitigen Aufenthaltes bestimmt. Im Au-
gust 2019 waren von den 74.34Y berechtigten Personen 13.900 Inhaber eines internationalen Schutz-
starus, 31 % all derjenigen, die finanzielle Unterstitzung im August erhielten, waren Familien mi
filnf oder mehr Mitgliedern, 33 % waren alleinstehende Erwachsene; 74 % der Berechtigten kamen
aus Syrien, Afghanistan, dem [rak und der Demokratischen Republik Kongo. Der zugeteilte Zah-
lunzsbetrag orientiert sich an der Familiengrofe und beweg: sich zwischen 90 € fir einen Alleinste-
henden in ginet Unterkunft mit Verpflegung, bis zu 550 € Bir eine Familie mit sicben Mitgliedem
oder mehr in einer Unterbringungseinrichtung mit Selbstverpflegung. 41 %o der Berechtigten leben
in Artika, 23 % momentan auf den griechischen Inseln und weitere 18 %% in Zentral-Mazedonien. Im
duli 2019 profiterten 13,800 anerkannte Flilichtlinge von der finanziellen Unterstinzung, daven
7.336 nls Schutzstatuginhaber im ESTIA-Programm untergebracht. Von den in den UNHCK-Unter-
kinfien lebenden anerkannten Fliichtlingen haban 93 % eine Sozialversicherunpgsnummer, 70 %
eine AFM Swucrnummer, 35 % sind bei der OAED registriert und 5 % haben gin Bankkonto, Mie
Ausstellung der Sozialversicherungsnummer (AMEA)Y war im Juli 2019 als Folge des Widerrafs
eines Rundschreibens im Hinblick aui dic Ausstellung der AMKA einpestellt, wodurch new enkom-
mende Asylsuchende beim Zugang #u Gesundheitsversorgung und sozialen Leistungen sowic cben-
falls beim Zugang zu Obdachlosenunterkin ften gehindert waren,
Zuriickkehrenden Schutzstatusinhabers ist ein Neueintritt in das Cash-Card-Programm allerdings
nicht miglich.
gg) Beziglich der medizinischen Versorgung besteht in Griechenland ein Anspruch auf weitgehend
kostenlose Krankenhchandlung in Krankenhfusern. Der effektive Zugang, insbesondere zu einer
Notfullversorgung ist sewihrieistet. Fille von Behandlungsverweigering sind seltene Ausnahme-
fillle.
vl zum Vorstehenden: AA, Anfrageheantwortung v, 06.12.2018 an das VG Stade und
Anfragebeantwortungen v, 26,090,201 8 an die VG Schwerin und Greifswald: ITNHCR,
Fact Sheet Greece | =31 July 2019; UNHCR Grecce, Cash Assistance [pdate July 2019,
Augusl 20019; ATDA, 8. a. 0., 8. 190,
) Meben den aus den europerechtlichen Vorgaben resullieren Gewithrleistungsplichten baw, deren
Einhalmung durch die Mitgliedsstaaten st fir Inhaber vines nationalen Schutzstatus vor dem Hinter-
grund, dass sie Anspruch aul dic Behandlung wic Inlinder haben, auch dic allgemeine Lage im
Liclstaat der Abschichung in den Blick zunchmen, Danach siellen sich die 1ebensbedingunpen he-
reits fur gricchische Staatsangehdrige als schwierig dar, denn das Land hat weiterhin mit der Finanz-
und Wirtschafiskrice von 2008 und deren Folgen zu kiimpfen. Griechenland ist aufgrund der seit
Juhren anhaltenden Rezession im Luroraum das am héichsten verschuldete Land (im 1, Quartal 2017
auf | 76,2%: des Bruttoinlandsproduktes, vgl. statista.com, abrufbar unter:hrtps://de statista com/sta-
tistik/dutenssiadie/ | 63692 umfrage/staatsverschuldung-in-der-eu-in-prozent-des-bruttoinlandspro-
dukrs), Ende 2018 belief sich die Verschuldung auf 181,1%, m Zahlen 339,87 Mrd. Euro, der Wirt-
schafisleistung, im ersten Quartal 2019 bereits auf 337,41 Mrd, Eure/181,2 %5 (val, hups:ec.eu-
ropa.eweurostat/statisticsexplained/index_phptitle Special®a3 A Search&scarch=Staatsverschul-
dung+Griechenland; Statista.com). Das fir Griechenland infolge der Finanzkrise aulgelogt Hills-
programm endete zwar im Auvgust 2008, die Erfiillung der Vorsussetzunomen zur Auszahlung der
Hilfsgelder flilirte dabei im Land aber zu erheblichen Einschnitten, Denn durch die Sparmafinahmen
wurden viele staatliche Unterstiizungsleistungen geklirzt und im Gegenzug Steuern erhoht,
wodurch ein GroBueil der griechischen Bevilkerung betroffen war. So nahm Griechenland im Mai
2016 Gesetzesinderungen vor, wonach die Renten pekiirzt und die Mehrwertsteuer fir viele Le-
kensmitiel auf 24% wie auch die Einkommenssteuer angehoben wurde. Benzin, Diesel, Heizbl und
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Strom haben sich entsprechend ebenfalls verteuert Mit dem Ende des EU-Hillsprogramms unler-
liegt das Land weiterhin der Verpflichtung 7ur Riekzahlung der finanzicllen Hillen & H. v. konapp
289 Mrd. Furn, die sich nach den neuen Abreden Ober Jahrzchnte hinziehen wird, Angasichis des
niedrigen Hrutto-lnlands-Produkis ist das Verhdlinis cur Schuldenlast weiterhin extrem hoch, wie-
wothl die Wirtschafl in den vergangenen zwei Jahires leicht gewachsen ist. Die allgemeine Arbeits-
marktlage in Gricchenland ist gleichwoh! weiterhin schleche. Migration hat in der Vergangenheit
vor allem in der [andwirtschafl, dem Bauwcesen, bei haushalisnahen und sonstigen Dienstleistungen
stattgefunden; bei entsprechenden Fithigkeiten bestehe laul Auswiirtigem Amt auch die Miglichkeit
zur Aufnahme ciner Erwerbstitigheit bei NGOs als Dolmetscher oder Team-Mitarbeiter, Die staat-
liche Arbeitsagentur OAED hat demgegenuber bereits fir Griechen kaum Ressourcen filr die aktive
Arbeilsvermitilung, ein gesonderies Programm zur Arbeitsmarktintegration von Fliichtlingen gits
cs bislang offizicll noch nicht.

Die Arbeitslosenquote in Griechenland ist - gerade im EU-Vergleich - hoch und betrdat (Stand: Juli
2019) 17,2 %. Sie ist damit im ELU-Raum die hichste {Durchschnitt; 6,3 %); selbst Italien und Spa-
nien, die in den vergangenen Jahren durch die Eurckrise und die anschlielenden staatlichen Spar-
mafnahmen ebenfalls mit hoher Erwerbslosigkeit zu kimpfen hatten, weisen aktuell deutlich gerin-
zere Arbeitslosenzahlen auf (Ttalicn: 9.9 %, Spanien: 13,9 %, Daten nach statista, abgerufen am
10.09.2019: htps://de statistacom/slatistik/daten/studie/160 142/ umirage/arbeitslosenquote-in-den-
cu-laendern/); die Jugendarbeitslosigkeit in Griechenland ist mit 39,6 % europaweit ebenfalls dic
hischste (Stand: Tuli 2019, htips://de.statiste.convstatistik/datenystudie/T4795/um frage jugendar-
beitslosigheit-in-curopa/, abgerufen am 20.09.201 9) und Langzeitarbeitslosigkeit stellt weiterhin ein
grofes Problem dar (von den 17,2 % sind 70,6 % Langezeitarbeitslose). Seit 2008 sind aufgrund der
Winschaftslage nach Schiiveungen | Millionen Arbeitsplitze verloren gegangen, besonders im Bau-
pewerhe, im verarbeitenden Gewerbe und dem Handel, Das durchschninliche Pro-Kopl-Cinkom-
men in Gricchenlund betrug im Jahr 2017 lediglich 27.820,00 EurotJahr - in Dewtschland demge-
genlber 42.400,00 Euro. Dabei liegen die Lebenshaltungskosten in Griechenland nur peringfigig
unter denen in Deutschland, bedingt durch Stewererhthungen und allgemeine (fremdgesieusne)
Preissteigerungen. So sind v, a. die Preise fiir die Anmietung von Wohnraum in den vergangenen
Jahren insbesondere in den Ballungsgebieten wie n  Athen dewtlich sngestiegen (el
https:/fwww handzlsblatt comfunternehmen/dienstieister/wohnungsnot-so-wehren-sich-dic-griv-
chen-gegen-airbnb/24093070.htm| Hicket=5T-8990303-XL7SxSHIvTHpTyNeWq i fapd, allein in
Athen um durchschnittlich 17 26).

Haben im Jahr 2017 noch 112.247 Menschen in Griechenland einen Asylantmg gestellt (davon
56.940 als Erstantagsteller), waren es im Jahr 201 8 natr noch rund (davon 635,000 als Erstantragstel-
ler), dies allerding mit einem Anstieg an Lrstantragstellern um | 4% im Vergleich sum Vorjahe: zum
31.12.2018 waren allerdings noch 76.300 Asylverfahren offen (vgl LCurosmat, hitpsifec.eu-
ropa.ew/eurstat/igmitable dohab=table&plugin=&lan guage=en&pcode=tps00176 und
Itps.ec.europa.ci/eurostatdocuments 299552 1/9665516/3- 1403201 9-AP-FN. pd Pecall 1 des-
B9cT-4add-07ad-dd4bobd32790), zum Ende des zweiten Quarials noch 82 900, bei 1.244/1 Mio,
Einwolner Erstasylantragen allein im zweiten OQuartal (vgl. Curostat, https:/ec.europa.cuw/euros-
tatiwel/products-gurostat-news/~ DDN-20190926- 1 7inheritRedirect=true&redirect="42Feuros-
tut%2Fweb® 2 Fasylum-and-managed-migration%2Fpublications) und rund 5750 registrierien
Asylbewerbera allein im Juli, daven 5.555 Erstantragsteller (vgl. Statista, hups:/Vde statisz com/sta-
tistik/daten/studic/52 1 883/umfrage/asylbewerber-in-griechenland/), im Jahr 2017 erhvelten 12.015
Schutzsuchende in Griechenland internationalen Schutz, im Vergleich dazu 2018 insgesamr 15.480
(325 weilere erhiclten einen Aufenthalt aus humanitiren Griinden) und bislang haben allein im ers-
ten Halbjalir 2019 rund 8 220 Asylsuchende eine zuerkennende Entscheidung erhalien *

Nach alledem geht das Gericht davon aus, dass ¢s beachtlich wahrscheinlich ist. dass eine an-
semessene Unterbringung fiir nach Griechenland zuriickkehrende Schutesuchende nicht er-
reichbar ist. Dabei legt das Gericht zugrunde, dass ihnen der Staat keinen sozialen Wohnraum
gewithren wird, da die vorgehaltenen Finrichtungen nach den Erkenntnissen tiberfiillt sind und
ein Platz dort regelmifig nicht zugiinglich sein diirfte. Dic vorhandenen QObdachlosenunter-
kilnfte sind ihrer Zahl nach nicht ausreichend, um — wenigstens fiir einen Ubergangszeitraum —
jedem riickkehrenden Schutzstatusinhaber Obdach 7u bieten, wobei die Konkurrenz mit den
griechischen Staatsangehdrigen bzw. sonstigen Dritlstaatsangehdrigen um diese Plétze und die
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besichenden langen Wartezeiten bis zur Zugangsgewiithrung die Wahrscheinlichkeit, dort un-
terzukommen, noch wesentlich herabsetzen. Soweit das Auswiirtige Amt aul die Moglichkeil
informeller Unterkiinlte und den Rickgrill aul Netzwerke verweist, steht dies der Annahme
der fehlenden Obdachsicherung nicht entgegen. Denn es erscheint lebensfremd anzunehmen,
dass nach Griechenland riickkchrende Schutzstatusinhaber sofort auf bekannte Strukturen zu-
riickgreiten kinnen, mit deren Hilfe sie Obdach sowie Zugang zu sanitdren Einrichtungen und
sonstiger Versorgung finden. Ungeachtet dessen sind die Betroffenen auch dann weiterhin als
obdachlos zu qualifizieren, weil sic cben keinen festen ofliziellen Wohnsitz haben und die in-
[ormal settlements den Anforderungen an eine menschenwiirdige Unterkunft im Regelfall nicht
genfigen (VG Magdeburg, U. v, 10.10.2019 - 6 A 390/19 —, juris). Soweit Schutzberechtigte
bis zu threr Ausrcise in den durch das UNHCR betricbenen ESTIA-Einrichtungen unterge-
bracht gewesen sein mdgen, wird ihnen einer solcher Platz bei Wiedereinreise nicht mehr zur
Verfiigung gestellt. Wenn in der Rechtsprechung ausgefiihrt wird, dass Schutzberechtigte die-
scn Umstand selbst vertreten miissten, weil sie sich ihrer Unterkunft durch ihre Ausreise sehen-
den Auges begeben hiitten (vgl. etwa OVG Schleswig-Holstein, U, v. 06.09.2019 -4 LB 17/18
—; VG Osnabriick, 1. v, 02.09.2019 — 5 A 326/18 —, beide juris), steht dies nach Auffassung
des Gericlits der Feststellung ciner unmenschlichen Behandlung nicht entgegen. Der Umstand,
dass mallgeblich daraul abzustellen ist, dass der VerstoB gegen die Rechte aus Arl. 3 EMRK
und Art. 4 CUGRCh unabhingig von dem Willen des Betroffenen drohen miisse (FuGH, LI, v.
19.03.2019 - C-297/17 et al. - (Ibrahim), juris), ist allein zukunfisgerichtet zu betrachten, s
ist ausschlieblich entscheidend, ob der Schutzherechtigte in der Situation. in der er sich zum
Zeitpunkt der Entscheidung befindet, dem | real risk™ ciner emiedrigenden oder unmenschli-
chen Behandlung ausgesetzt ist oder ob er sich aus dieser {(auch mit einiger Anstrengung) aus
eigener Kraft befreien kann; dagegen kommt es nicht darauf an, wie und warum er in diese
Situation gekommen ist. Die menschenrechtlichen Mindeststandards sind einer Relativierung,
die einer Sanktion fiir vorangegangenes Tun gleichklime, nicht zuginglich (vgl. zum nationalen
Recht der Existenzsicherung BVerlG, U. v. 05.11.2019 - 1 BvL 7/16 —, juris). Dabei hat das
Gericht nicht die Uberzeugung gewonnen, dass es Schutzberechtigten typischerweise gelingen
kiinnte, aus eigener Kraft eine angemessene Unterkunft in Gricchenland auf dem Wohnungs-
markl zu erlangen und diese zu unterhalten. Der Zugang zum Arbeitsmarkt ist schon deshalb
als kaum gegeben zu qualifizicren, weil nicht einmal hinreichend Arbeitspliize filr die griechi-
sche BevOlkerung bestehen. Es leuchtet ohne weiteres cin, dass Schutzberechtigte mit geringen
Sprachkenntnissen allenfalls im Ausnahmefall eine Erwerhstitigkeit werden aufnehmen kon-

nen. Migration in den griechischen Arbeilsmarkt hat in der Vergangenheit vor allem in den
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Branchen Landwirtschaft, Bauwesen, haushaltsnahe und sonstige Dienstleistungen statigefin-
den. Aufgrund der hohen Arbeitslosigkeit in Griechenland sowie Sprachbarrieren bestehen der-
zeil nur geringe Chancen, Zugang zu qualifizierter Arbeit zu finden (Auswiirtiges Amt, Aus-
kunft an das VG Greifswald vom 26.09.2018, 5. 2). In der Praxis werden Griechen und Ell-
Biirger auf dem Arbeitsmarkt oft bevorzugt behandelt. Die Aussichien, cine Erwerbsarbeit zu
finden, sind duBerst schlecht — insbesondere Rir Neuankdmmlinge. Selbst wenn eine Erwerbs-
arbeit gefunden wird, kiinnen obdachlose Schutzherechtipte — die keine Miplichkeit haben,
sich bei den Steuerbehérden zu melden oder ein Bankkonto zu eréiffnen — nicht angestellt wer-
den. Die meisten Arbeitsmdglichkeiten bestehen in der Schattenwirtschaft und sind schlecht
bezahlte, hochprekare, unsichere und oft gefdhrliche Tatigkeiten ohne Sozialversicherung —
hicr besteht die Gefahr der Ausbeutung (vgl. OVG Schleswig-Holstein, U, v. 06.09.2019 - 4
LB 17/18 -, juris m. w. N.), Die Aufnahme von illegalen Beschiiftigungsformen ist indessen

sehlieht unzumutbar,

Vor diesem Hintergrund verbietet sich auch die Ubertragung der Kammerrechisprechung zu
Bulgaricn (VG Mciningen, U. v. 19.09.2019 = 2 K 22325/17 Me = U, v. 07.10.2019 - 2 K
1201/18 Me —; U, v, 12,11.2019 - 2 K 22467/17 Me —, n, v.; vgl. mit #hnlichen Erwiigungen
etwa OVG Nordrhein-Westfalen, B, v, 16.12.2019— 11 A 228/15.A —, junis) auf Griechenland.
Denn withrend in Bulgarien nach den Erkenntnismitteln reale Erwerbsaussichten fir Schutzbe-
rechtigle vorhanden sind. ist den Erkenntnisquellen nicht zu entnehmen, dass in Griechenland
fiir erwerbsfiithige anerkannte Schutzsuchende tatsdchliche Maglichkeiten bestiinden, existenz-
sichernde Arbeit zu finden. Zudem stehen ihnen bei einem weitgehend verschlossenen Arbeits-
markt auch keine Ausweichméglichkeiten zur Existenzsicherung, wie etwa die Abwanderung
auf andere Arbeitsmirkie in der EU, zur Verliigung, da sie anders als Inliinder keine Freizigig-

keit geniefien (VG Kdln, 11, v. 28.11.2019 - 20 K 2489/18.A —, juris).

Hinzu trit, dass die Zahl der bereits in Griechenland lebenden Schutzstatusinhaber sowie der
seit dem zweiten Halbjahr 2018, jedenfalls aber bislang im Jahr 2019 wicder zu verzeichnende
Anslicg ankommender Asylbewerber und die daraus resultierende Beanspruchung etwaig vor-
handener (staatlicher) Ressourcen eine Verbesserung der Lage nicht erwarten lassen. Denn mit
dem dadurch wachsenden Konkurrenzkampf nicht nur mit den griechischen Staatsangehdrigen.,
sondem eben auch den andercn, stetig hinzukommenden Schulzberechtiglten um elwaig vor-
handenen Wohnraum und auf dem Arbeitsmarkt ist der oben dargelegte status quo eher wahr-
scheinlich als eine Besscrung der Lebensbedingungen (VG Magdeburg. U, v, 10.10.2019 - 6
A 390/19 —, juris).
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Fehlt es den in Griechenland Schutzberechtigten aber an zur Verfligung gestelliem oder 2u er-
wirtschaftenden Obdach, wird damil — wie aus den oben referierten Crkenntnisquellen folgt

zugleich der Zugang zu weiteren existenzsichernden, Transfer- und Integrationsleistungen bis
zur Unmdglichkeit erschwert. Trotz formaler Gleichstellung mit gricchischen Staatsbiirgern in
Bezug auf soziale Leistungen ist es intemational Schuizberechtigten aufzrund administrativer
und biirokratischer Hirden, einer unzureichenden Implementierung der gesetzlichen Regelun-
gen und infolge der Auswirkungen der Skonomischen Krise tatsichlich in der Regel unmaglich,
ihre Rechte 2u verwirklichen. So ist etwa Voraussetzung fiir jeglichen Leistungsbezug allge-
meiner Sozialhilfe das Einreichen verschiedener Dokumente (Aufenthaltserlaubnis, Sozialver-
sicherungsnummer, Bankverbindung, Steuercrklirung), wobei der Nachwets des daverhatien
cinjahrigen Mindestaulenthalts im Inland durch die inldndische Steuererklidrung des Vorjahres
zu erbringen ist. Dabei sind alle Unterlagen grundsiitzlich online und in griechischer Sprache
einzureichen, Dolmetscher werden staatlicherseits allerdings nicht gestellt (vgl. AIDA, Country
Report: Greece, Update von 2018, 8. 190; Auswiirtiges Amt. Auskunft an VG Kéln vom
07.02.2018: VG Kdln, UL v, 28.11.2019 - 20 K 2489/18.A —, juris). Zwar ist ein Schutzherech-
tigter gehalten, die mit der Fliichtlingsancrkennung verbundenen Rechie und Vorteile ggf. unter
Zuhilfenahme der Gerichte von dem Mitgliedstaat einzufordern, der mil seiner Fliichtlingsan-
erkennung die Verantwortung fiir die Gewdihrung internationalen Schutzes dbernommen hat,
Dies gilt auch, wenn dies ggf. umstéindlich und/oder langwierig sein kann, wobei nicht erkenn-
bar wiire, dass effektiver Rechtsschutz in Griechenland grundsitzlich nicht bereitstiinde (vgl.
OVG Schleswig-Halstein, U, v, 06.09.2019 -4 LB 17/18 —, juris). Gleichzeitig geht das Gericht
davon aus, dass die Moglichkeiten, effektiven Rechisschutz zu erlangen, im Falle der Woh-
nungslosigkeit voraussichtlich stark eingeschriinkt sind, weil bereits eine durchgiingige Frreich-

harkeit des Schutzberechtigten filr Behirden und Gerichte nicht gewidhrleistet werden kann,

Das Gericht ist daher davon liberzeugt. dass es beachtlich wahrscheinlich ist, dass der Kliger
im Falle einer Uberstellung nach Griechenland unabhingig von seinen Eigenbemiithungen ele-
mentare Grundbediirfnisse nicht befriedigen kann und damit einer unmenschlichen Behandlung
im Sinne des Art. 4 EUGRCh und Art. 3 EMRK ausgeselzt wiire, Die Auskunlislage spiegelt
sich in den Angaben des Kliigers wieder. Der Kléger hat angegeben, dass er in Griechenland
nicht habe arbeiten kénnen und die Kinder die Schule niclt hiitten besuchen kénnen. Sie seien

nur in einem winzigen Zelt untergekommen.

IHinsichtlich des Kligers ist insbesondere zu beriicksichtigen. dass er »usammen mit seiner Fa-

mili¢ als ¢ine vulnerable Personengruppe anzusehen ist, Zum Krcis der besonders vulnerablen
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Personen gehiiren auch Familien mit Neugeborenen und (Klein-) Kindern. Dabei wird dem
Umstand Rechnung getragen, dass diese Kinder besondere Bediirfnisse haben, extrem ver-
wundbar sind und besondere Herausforderungen und Schwierigkeiten bei der Befriedigung der
existenziellen Grundbediirfnisse bestehen. Dies gilt nach der Rechtsprechung des EGMR (vgl.
Urteil v. 4. November 2014 - 29217/12 -, Tarakhel/Schweiz, juris) auch dann, wenn die Kinder
von ihren Eltern begleitet sind. Fine Uberstellung nach Griechenland verstaBt in dicsen Fiillen
nur dann nicht gegen Art. 3 EMRK, wenn dic griechischen Behdirden eine individuelle Garan-

ticerkldrung abgeben, wonach sie eine Unterkunft erhalten und ihre clementaren Bediirfmsse

abgedeckt sind.

Die ganz tiberwicgende aktuelle Rechtsprechung vertritt die Auffassung, dass hinsichtlich Grie-
chenland systemische Mingel des Asylverfahrens und der Aufnahmebedingungen vorliegen,
die alle Bereiche des griechischen Asylsysiems erfassen und die jedenfalls fiir vulnerable Per-
sonen — wie im vorlicgenden Fall —, das tatsichliche Risiko begriinden, einer Verletzung ihrer
Rechte aus Art. 3 EMRK und Art. 4 GR-Charta ausgesetzt 7u sein (vgl. VG Kdin, U. v.
28.11.2019 - 20 K 2489/18.A —, juris, Rn. 23 unter Verweis auf BayVGH, B. v, 23.06.2019 -
20 ZB 19.31553 — OVG Bremen, B. v. 29.08.2019 — 1 LA 130/19 = VG Magdeburg, U, v,
10.10.2019 — 6 A 390/19 — VG des Saarlandes, U, v, 20.09.2019 - 3 K 2100/18 —; VG Gelsen-
kirchen, U, v. 16.09.2019 - 5a K 2772/19.A — VG Koln, U. v. 01.08.2019 — 11 K 5048/18.A
VG Kbln, U, v. 24.07.2019 - 13 K 7374/18.A — VG Wiirzburg, U. v. 19.07.2019-W 2K

18.30717 = VG Diisseldorf, 1). v. 04.07.2019 - 12 K 2343/19.A -).

Bei der Familie des Kligers handelt es sich — deren Mitglieder alle wegen des Familienzusam-
menhaltes hinsichtlich ciner Riickkehr nach Griechenland zu beriicksichtigen sind — um eine
siehenképfige Familie mit filnl minderjiilrigen Kindern. Diese gehiiren daher zu den besonders
schutzbediirftigen Personen nach Art. 21 T, der Richtlinic 2013/33/EU des Furepiischen Par-
laments und des Rates vom 26. Juni 2013 zur Festlegung von Normen [ir die Aufnahme von
Personen, die internationalen Schutz beantragen (EU-Aulhahmerichtlinie) bzw. zum besonders
vulnerablen Personenkreis im Sinne der ., Tarakhel“-Rechtsprechung des EGMR. Aus dem Vor-
trag des Kldgers ergibt sich. dass es dem Kliger und seiner Familic wiihrend ihres Aufenthalts
in Griechenland noch nicht gelungen bzw. méglich gewesen ist. selbststindig ihre elementaren
Bediirfisse in Bezug aufl Erndhrung, Hygiene und Unterkunll zu befricdigen. Mangels ander-
weitiger Erkenntnisse kann derzeit nicht unterstellt werden, dass dies bei einer jetzigen Riick-
kehr nach Gricehenland anders sein kénnte, zumal thnen aufgrund ihrer Ausreise nach Deutsch-

land der Nachweis eines dauerhafien Inlandaufenthaltes als Vorausselzung fiir den Zugang zur

—
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suzialen Grundsicherung zuniichst nichr gelingen diirfte. Von ciner Aulhahme des Klidgers und
seiner Familie als Begiinstigte internationalen Schutzes in eine Flilchtlingsunterkunft nach ihrer
Riickkehr kann nicht ausgegangen werden. Auch dass sie gemeinsam als Familie in einer Ob-
dachlosenunterkunfi unterkommen kéinnen. ist angesichts der hohen Auslastung und der ver-
gleichsweise geringen Anzahl von Obdachlosenunterkiinlien und mit Blick aul das Bestehen
von Wartelisten bei den cineclnen Unterkiinfien als unwahrscheinlich zu bewerten (vgl. VG

Oldenburg, U, v. 20.11.2019— 11 A 265/19 —, juris, Rn, 37)

Die Einschitzung des Gerichts wird auch nicht durch das Zusicherungsschreiben der griechi-
schen Behdrden vom 08.01.2018 widerlegt, auf das sich diec Beklagte bezieht. Dabei handelt es
sich nach Auffassung des Gerichis nicht um eine hinreichend konkrete und auf den Einzelfall
bezogene Erklirung (vgl. EGMR, U. v. vom 04.11.2014 - 29217/12 - (Tarakhel / Schweiz),
HUDOC). sondern um eine hlofie Absichisbekundung ohne rechtliche Bedeutung (vgl. VG
Saarland, U. v. 20.09.2019 - 3 K 2100/18 —; VG Gelsenkirchen, U. v, 22.11.2019 - |7a K
2746/18.A —, beide juris). Die Erkldrung der griechischen Behdirde trifft keine auf den konlkre-
ten Einzelfall bezogene Regelung, sondern beschriinkt sich allein auf dic Feststellung, dass die
Richtlinie 201 1/95/EU in nationales Recht umgesetzt worden sei und eine richtlinienkonforme
Behandlung der Riickkehrer, die internationalen Schutz genbssen, zugesichert werde. Damit
wird letztlich nur auf die Selbstverstindlichkeit hingewiesen, dass in Griechenland geltendes
Recht zur Anwendung kommt (OVG Nordrhein-Westfalen, B. v. 30.01.2020 - 11 A 248(/19.A
—, juris, Rn. 30).

Nach alledem kann die Unzulissigkeitsentscheidung in Nr. | des angegniffenen Bescheides kei-

nen Bestand hahen.

Wird die Unzuldssigkeitsentscheidung auf die Anfechtungsklage hin aufgehaben, ist auch eine
gegebenenfalls ergangene Feststellung, dass Abschicbungsverbote nach § 60 Abs. § und 7 Aul-
enthG nicht vorliegen — hier Nr. 2 des angegriffenen Bescheids — aufzuheben. Denn diese Eni-

scheidung ist jedenfalls verfriibt ergangen (BVerwG, U. v, 14,12.2016 -1 C 4/16 —, juris).

Die Abschiebungsandrohung in Nr. 3 des Bescheides war aufzuheben, da die Voraussetzungen
des § 35 AsylG nicht mehr vorliegen. Soweil die Authebung der Abschiebungsandrohung be-
antragl wurde mit Ausnahme des Satzes 4, ist eine solche Tenoricrung nicht méglich, Satz 4
der Nr. 3 des Bescheides schriinkt die Abschiebungsandrohung ein, stellt sie klar und ist Teil
derselben. Fiillt die Androhung der Abschicbung weg, haben sie ¢inschriinkende Regelungen

keine Grundlage mehr.
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Nr. 4 des Bescheids war ehenfalls aufzuheben, da das gesewzliche Einreise- und Aufenthalts-
verbot gemil § 11 Abs. 1 AufenthG zwingend eine (rechtméBige) Abschicbung voraussetzl.

[Ye Aussetzung der Vollzichung in Nr. 5 des Bescheides ist ohnehin gegenstandslos geworden,
Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 154 Abs, 1 VwGO, 83b AsylG.

Dic Entscheidung iiber die vorldufize Vollstreckbarkeit hat ihre Rechisgrundiagen i § 167
Abs. 1 Satz 1 VwGOQ i, V. m. §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie vom Thiiringer Oberver-

waltungsgericht zugelassen wird. Dic Zulassung der Berufung kann innerhalb von einem Monat

nach Zustellung des Urteils beantragt werden. Der Anlrag ist beim Verwaltungsgericht Meinin-

gen, Lindenallee 15, 98617 Meiningen (Briefanschrift: Postfach 100 261, 98602 Meiningen)

schriftlich zu stellen oder nach MaBgabe des § 554 VwGO einzureichen, Der Antrag muss das

angefochtene Urteil bezeichnen und die Griinde darlegen. aus denen dic Berufung zuzulassen

ist.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

1. die Rechtssache grundsitzliche Bedeutung hat oder

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaliungsgerichts, des Bundesverwal-
wingsperichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes oder des

Rundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

cin in § 138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter Verfahrensmangel geltend

gemacht wird und vorliegt.

L)

Hinweis: Fiir dieses Verfahren besteht Vertretungszwang nach § 67 Abs. 2 und 4 VwGO.

gez.: Viert-Reder
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