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Amtsgericht Nordhausen et if
Az: 31Ds 360 Js 61538/18 Mandant hat Abschrift | faldmenStockeru.a. f

Rechiskraftig seit: 25.02.20

Nordhausen, den 26.02.20

Engel, JSin

Ur-gu_ndsb;aamteriin der Geschiftsstelle

IM NAMEN DES VOLKES

Urtell

In dem Strafverfahren gegen

gehoren am.1 977 in Jalalabad/Aserbaidschan, Staatsangehdrigkeit: aserbaidscha-

nisch, wonnhait [

Verteidiger:
Rechtsanwaltin Claire Deery, Papendiek 24 - 26, 37073 Géttingen, Gz.: 459/19 DEQ7S

wegen Betruges

hai das Amtsgericht Nordhausen -Strafrichter- aufgrund der Hauptverhandlung
vam 24.02.2020, an der teilgenommen haben:

Richter Taubert

als Strafrichter

Rechtsreferendarin Vogeler

als Vertreter/in der Staatsanwaltschaft

Rechtsanwaltin Claire Deery
als Verteidigerin

Justizsekretarin Engel
als Urkundsbeamter der Geschaftsstelle

fiir Recht erkannt:
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1 Der Angeklagte wird freigesprochen. EF R
Z Die Kosten des Verfahrens und die notwendigen Auslagen des Angeklagten falten der

Staatskasse zur Last.

Angewendete Vorschriften:

§ 261 StPO

Grunde:

abgekirzt gem. § 267 Abs. 4 StPO

Dem Angeklagten wurde mit Anklageschrift der Staatsanwaltschaft Mihlhausen vom 27. Au-
gust 2019 vorgeworfen, in der Zeit vom 25. Juni 2014 bis 24. November 2016 gegentiber dem
Landratsamt Nordhausen, Fachbereich Soziales, Behringstrale 3, 99734 Nordhausen, die Zah-
lung von Sozialleistungen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz in 30 Fallen beantragt und in
diesem Zusammenhang jeweils bewusst und gewollt falsche Angaben zu seiner Identitit ge-

macht zu haben, da er die jeweiligen Antrage unter den falschen Personalien | EGN
—" stellte. Aufgrund des Vertrauens in die Richtigkeit der gemachten
Angaben des Angeklagten habe ihm der Leistungstrager sodann im Jahr 2014 Leistungen uber
10.441,62 Euro, im Jahr 2015 Leistungen Uber 16.885,96 Euro und im Jahr 2016 Leistunger Uber

16.407,45 Euro ausgezahlt.

Der Angeklagte war vom Vorwurf des Betrugs in 30 tatmehrheitlichen Fallen geman §§ 263 Abs.
1, 53 Abs. 1 StGB aus tatsachlichen und rechtlichen Griinden freizusprechen.

Insofern war zunéchst zu berlcksichtigen, dass nach dem Ergebnis der Hauptverhandlurg aus
tatsachlichen Grunden uberhaupt nur eine Verurteilung wegen einfachen Betrugs gemafn
§ 263 Abs. 1 StGB in Betracht kam. Grund hierflr ist, dass die flir den Angeklagten zustandige
Leistungssachbearbeiterin des Landratsamtes Nordhausen mitteilte, dass der Antrag hinsichtlich
der vorliegenden Leistungen lediglich einmalig gestelit wird. Vor diesem Hintergrund kam &g mit
Blick auf die fortlaufenden, monatlich gezahlten Sozialleistungen zwar zu einer monatlichen Aus-
zahlung Uber 30 Monate, jedoch lag dieser nur eine Antragstellung zugrunde, in welcher der Ange-
klagte Gberhaupt tauschen konnte.

Indes war der Angeklagte auch vom hiernach verbleibenden Vorwurf des (einfachen) Betrugs ge-
maRk § 263 Abs. 1 StGB aus rechtlichen Griinden freizusprechen. Ausweislich des Wortlautes
der letztgenannten Norm setzt der objektive Tatbestand des Betruges voraus, dass der Tater
tauscht, hierdurch einen Irrtum beim Getduschten hervorruft und der Irrende aufgrund dessen &i-
ne - kausal auf dem Irrtum basierende - Vermdgensverflugung vornimmt. Im Ergebnis der curch-
gefuhrten Hauptverhandlung stelite sich jedach heraus, dass eine solche kausal auf dem erzeug-
ten Irrtum basierende Vermoégensverfligung durch das Landratsamt Nordhausen, Fachbareich
Soziales, nicht vorlag. Zwar hat der Angeklagte uber seine Personendaten getauscht, weswegen
der Leistungstrager einem Irrtum Uber seine wahre Identitat unterlag. Indes war dieser Irrturn nicht
ursachlich fir die vorgenommene Vermogensverfugung - hier: die Zahlung von Asylleistungen
tber den Anklagezeitraum in 30 monatlichen Tranchen - | da ihm diese nach dem Asylbewerber-
leistungsgesetz ohnehin, also auch bei Kenntnis der wahren Umstanden, gewahrt worden wiren.
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[ & ais Zeugin gehorte Sachbearbeiterin bestatigte dies und fiihrte weiter aus, dass fiir die Beantzs

: ;-;v'.grtung der Frage, ob einem Antragsteller Leistungen nach dem besagten Gesetz gewahrt wer-

*den, ausschliellich entscheidend ist, ob er einen aktuell gultigen Aufenthaltstitel flir die Bundesre-
publik hat und im Zustandigkeitsbereich des jeweiligen Leistungstragers lebt. Beides war beim
Angeklagten der Fall, weswegen der von ihm hervorgerufene Irrtum der zustandigen Sachbear-
beiterin des Landratsamtes gerade nicht zur Bewilligung der ausgezahlten Sozialleistungen fiihrte
und somit die fir die Erflllung des objekiiven Tatbestandes von § 263 Abs. 1 StGB erforderliche
Kausalitatskette unterbrochen war.

Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 464, 467 Abs, 1 StPO.

gez.

Taubert
Kichter
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