Verwaltungsgericht Gottingen

Im Namen des Volkes

Urteil

Verkindet am: 30. Januar 2024

4 A 150/23 -Justizangeslellte
als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle

In der Verwaltungsrechtssache
Staatsangehdrigkeit: afghanisch,
— Klager —

Prozessbevollmachtigte:
Rechtsanwalte Deery & Jérdens - Kanzlei fur Migrationsrecht -,
Papendiek 24 - 26, 37073 Gottingen - 359/23 -
gegen
Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundesamt fur Migration und
Flichtlinge = AuRenstelle Friedland -,
HeimkehrerstraRe 16, 37133 Friedland - 7992652-423 -

— Beklagte —
wegen Asylrecht (Afghanistan)
hat das Verwaltungsgericht Géttingen - 4. Kammer - auf die mindliche Verhandlung vom

30. Januar 2024 durch die Richterin am Verwaltungsgericht Il 2ls Einzelrichterin
fur Recht erkannt:

Die Beklagte wird verpflichtet, dem Klager die
Flichtlingseigenschaft zuzuerkennen.



Der Bescheid des Bundesamtes fur Migration und
Fluchtlinge vom |l 2023 wird in den Ziffern 1. und 3.
aufgehoben.

Die Kosten des Verfahrens tragt die Beklagte. Gerichtskosten
werden nicht erhoben,

Das Urteil ist wegen der Kosten vorlaufig vollstreckbar.

Die Beklagte kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in
Hohe des gegen sie festzusetzenden Kostenerstattungsbetrages
abwenden, wenn nicht der Klager vor der Vollstreckung
Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand

Der Klager ist afghanischer Staatsangehériger, islamischen Glaubens und gehért dem
Volk der Tadschiken an. Er reiste nach eigenen Angaben am _2019 auf
dem Landweg nach Deutschland ein.

Er stellte am | 2019 einen Asylantrag.

Bei seiner personlichen Anhorung vor dem Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge (im
Folgenden: Bundesamt) am 2020 trug der Klager im Wesentlichen vor: Im
Jahr 2014 habe er unter dem Kiinstlernamen , an der Fernsehsendung
,Afghan Star“ teilgenommen. Danach habe er in Indien gelebt. 2016 sei er wieder nach
Afghanistan (Stadt Kabul) zuriickgekehrt, wo er Ende 2017 oder Anfang 2018 mit seiner
musikalischen Karriere angefangen und voll durchgestartet sei. Er habe Konzerte
gegeben und auf Veranstaltungen gesungen. AuRerdem habe er Videoclips
aufgenommen und sei bei verschiedenen Fernsehsendern aufgetreten. Sein Onkel sei
der in Afghanistan beriihmte Musiker |||l oewesen. Der Klager sei aufgrund
seiner kiunstlerischen Karriere in das Visier der Taliban geraten. Diese hatten ihn
aufgefordert, er solle zu allen Fernsehsendern gehen und sich in den Sendungen far
sein Verhalten entschuldigen sowie fiir seine Siinden biRen, Der Klager sei aufgrund
dieser Drohungen mit seiner Familie aus Afghanistan ausgereist. Bis -2019 habe er
in Pakistan gelebt. Von dort sei er Uber Dubai, die Schweiz und Frankreich weiter nach
Deutschland gegangen. Seine Ehefrau und seine drei Kinder wiirden weiterhin in
Pakistan leben,

Mit Bescheid vom [JJJlJ2023 erkannte das Bundesamt dem Klager die
Flichtlingseigenschaft nicht zu (Ziffer 1). Zugleich lehnte es den Antrag auf
Anerkennung als Asylberechtigter ab (Ziffer 2) und erkannte den subsidiaren
Schutzstatus nicht zu (Ziffer 3). Es stellte fest, dass das Abschiebungsverbot des § 60
Abs. 5 AufenthG vorliegt (Ziffer 4).

Gegen den Bescheid hat der Klager am .Juli 2023 Klage erhoben, zu deren
Begriindung er seinen Vortrag im Verwaltungsverfahren erganzt und vertieft. Zudem
tragt er vor, seine Familie habe Ende 2021 nach Afghanistan zuriickkehren missen. Im
April 2023 seien Taliban bei der Familie aufgetaucht und hatten die beiden alteren
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Brider des Klagers sowie einen Cousin zunachst misshandelt und sodann zwodlf Tage
lang festgehalten. Von der Familie sei ein hohes Losegeld verlangt worden, welches der
Klager in Deutschland durch die Aufnahme eines Darlehens beschafft habe. Nach der
Freilassung der beiden Briider seien diese sodann nach Iran gegangen.

Der Klager beantragt,

die Beklagte unter entsprechender Aufhebung des Bescheides vom || I
2023 zu verpflichten, dem Klager die Flichtlingseigenschaft zuzuerkennen,

hilfsweise, dem Klager subsididren Schutz zuzuerkennen.

Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.

Zur Begrindung bezieht sie sich auf die angefochtene Entscheidung. Zudem tragt sie
vor, der Klager kdnne bei einer Riickkehr nach Afghanistan seine Vergangenheit als
Musiker problemlos verbergen. Insbesondere kdnne er veranlassen, dass die Videos
von der Internetplattform YouTube geldscht wiirden. Gleiches gelte flir andere
Internetplattformen bzw. Social-Media-Seiten. Auch sei zu berlcksichtigen, dass die
Internetnutzung in Afghanistan bei weitem nicht so verbreitet sei wie in Europa. Zudem
habe der Klager mit der Teilnahme an der Fernsehsendung ,Afghan Star” die hieraus
resultierenden Gefahren bewusst in Kauf genommen. Aul3erdem hatten die Videos des
Klagers in den vergangenen Jahren nicht sonderlich hohe Zugriffszahlen erreicht. Es sei
daher davon auszugehen, dass der Klager in Afghanistan keinen allzu hohen
Bekanntheitsgrad erreicht habe.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Gerichtsakte und die beigezogenen
Verwaltungsvorgange der Beklagten und der Auslanderbehorde sowie auf die
Erkenntnismittel geman der tibersandten Erkenntnismittelliste Afghanistan Bezug
genommen.

Entscheidungsgriinde

Die zulassige Klage hat Erfolg. Der Bescheid des Bundesamts vom -2023 ist —
soweit er hier in Streit steht — rechtswidrig und verletzt den Klager in seinen Rechten
(vgl. § 113 Abs. 1 Satz 1 VwGO). Dieser hat einen Anspruch auf Verpflichtung der
Beklagten, ihm auf Grundlage von § 3 Abs. 4 AsylG die Fluchtlingseigenschaft
zuzuerkennen (vgl. § 113 Abs. 5 Satz 1 VwGO).

Seiner Entscheidung hat das Gericht bei der vorliegenden Streitigkeit nach dem
Asylgesetz die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der mindlichen Verhandlung
zugrunde gelegt (vgl. § 77 Abs. 1 AsylG).

1. Der Klager hat einen Anspruch auf Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft.

a. Rechtsgrundlage fir die begehrte Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaftist § 3
Abs. 4 i.V.m. Abs. 1 AsylG. Danach wird einem Auslander, der Fliichtling nach Absatz 1
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ist, die Fluchtlingseigenschaft zuerkannt, es sei denn, er erflllt die
Ausschlussvoraussetzungen des § 60 Abs, 8 Satz 1 AufenthG.

Nach § 3 Abs. 1 AsylG ist ein Auslander Fluchtling im Sinne der Genfer
Flichtlingskonvention, wenn er sich aus begrindeter Furcht vor Verfolgung wegen
seiner Rasse, Religion, Nationalitat, politischen Uberzeugung oder Zugehérigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe (Verfolgungsgrinde) auRerhalb des Landes
(Herkunftsland) befindet, dessen Staatsangehorigkeit er besitzt und dessen Schutz er
nicht in Anspruch nehmen kann oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch nehmen will
oder in dem er als Staatenloser seinen vorherigen gewdhnlichen Aufenthalt hatte und in
das er nicht zurlickkehren kann oder wegen dieser Furcht nicht zurtickkehren will. Als
eine bestimmte soziale Gruppe kann auch eine Gruppe gelten, die sich auf das
gemeinsame Merkmal der sexuellen Orientierung griindet (§ 3b Abs. 1 Nr. 4, 2. Halbsatz
AsylG). Zudem kann eine Verfolgung wegen der Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe nach § 3b Abs. 1 Nr. 4, 4. Halbsatz AsylG auch dann vorliegen, wenn
sie allein an das Geschlecht oder die geschlechtliche Identitat anknilpft.

Eine Verfolgung in diesem Sinne kann nach § 3c AsylG ausgehen von 1. dem Staat,

2, Parteien und Organisationen, die den Staat oder einen wesentlichen Teildes
Staatsgebietes beherrschen, oder 3. von nichtstaatlichen Akteuren, sofern die in den
Nummern 1 und 2 genannten Akteure einschlieBlich internationaler Organisationen
erwiesenermalen nicht in der Lage oder nicht willens sind, im Sinne des § 3d AsylG
Schutz vor Verfolgung zu bieten, und dies unabhangig davon, ob in dem Land eine
staatliche Herrschaftsmacht vorhanden ist oder nicht. Dabei gehéren zu den
verfolgungsmachtigen nichtstaatlichen Akteuren nach dem Wortlaut und dem Sinn und
Zweck der Regelung auch Einzelpersonen (BVerwG, Urteil vom 18. Juli 2006 - 1 C 15.05
-, BVerwGE 126, 243, 251).

In § 3a Abs. 1 AsylG werden Handlungen, die als Verfolgung gelten, definiert. Abs. 2
enthalt eine beispielhafte Aufzahlung derartiger Handlungen. GemaR § 3a Abs. 3 AsylG
muss eine Verkniipfung zwischen den in § 3 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. § 3b AsylG genannten
Grunden und den in § 3a AsylG als Verfolgung eingestuften Handlungen bestehen. Die
Verfolgungsgriinde selbst werden in § 3b AsylG naher definiert, wobei Abs. 2 bestimmt,
dass bei der Bewertung der Frage, ob die Furcht eines Auslanders vor Verfolgung
begriindet ist, unerheblich ist, ob der Auslander tatsachlich die Verfolgungsmerkmale
aufweist, die zur Verfolgung flihren, sofern ihm diese Merkmale von seinem Verfolger
zugeschrieben werden.

Bei der Prufung der Flichtlingseigenschaft ist der MaRstab der beachtlichen
Wahrscheinlichkeit zugrunde zu legen (vgl. BVerwG, Urteile vom 7. September 2010 - 10
C 11.09 - sowie vom 27. April 2010 = 10 C 4.09 = und = 10 C 5.09 -, jeweils zitiert nach
juris).

b. Ausgehend von diesen Grundsatzen steht dem Klager ein Anspruch auf die
Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft zu.

Zur Uberzeugung des Gerichts steht fest — und ist zudem auch unbestritten —, dass der
Klager in Afghanistan als Musiker und Sanger tétig war. So hatte er im Jahr [Jjjj an der
Fernsehsendung ,Afghan Star“ telgenommen, bevor er -eine musikalische
Karriere in Afghanistan weiter vorantrieb. Er gab in dieser Zeit Konzerte und sang auf
Veranstaltungen. AuRerdem nahm er Videoclips auf und trat bei verschiedenen
Fernsehsendern auf.
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Bis heute finden sich u.a. auf YouTube diverse Videoclips, die ganz offensichtlich
professionell produziert wurden und den Klager als Sanger zeigen. Ebenso finden sich
im Internet noch zahlreiche Ausschnitte aus der Fernsehsendung ,Afghan Star®, die den
Klager als Teilnehmerdieser Sendung im Jahr :-zeigen. Insbesondere in den vom
Klager produzierten Videoclips prasentiert sich dieser in weiten Teilen mit einem
erkennbar ,westlichen® Auftreten. In einem dieser Videos zeigte sich der Klager z.B. in
einer gespielten Situation, in der er — westlich gekleidet, eine dunkle Sonnenbrille
tragend und mit modisch frisierten Haaren — (zunachst vergeblich) versucht, eine junge,
unverschleierte und Uberdies erkennbar selbstbewusst auftretende Frau fiur sich zu
gewinnen.

Aufgrund der vorliegenden Erkenntnismittel ist das Gericht davon Gberzeugt, dass der
Klager bei einer Rickkehr nach Afghanistan aufgrund dieser (friiheren) Tatigkeit als
Musiker durch die Taliban in flichtlingsrelevanter Weise verfolgt werden wirde.

Zwar haben die Taliban nach ihrer Machtibernahme Musik nicht offiziell verboten.
Jedoch missbilligen sie Musik selbst auf Hochzeiten und anderen 6ffentlichen
Veranstaltungen. Zudem weisen sie z.B. Autofahrer an, keine Musik in ihren Autos
abzuspielen. Diverse Quellen berichten zudem von Einschichterungen, Gewalt und
Drohungen gegen Musiker und andere Kinstler, die daraufhin untertauchten oder aber
aus dem Land flohen. Es wird zudem berichtet, dass Musiker kdrperlich angegriffen,
durch das Abrasieren ihrer Haare 6ffentlich gedemditigt und verhaftet worden seien; ihre
Instrumente seien Uberdies zerstort worden.

Vor diesem Hintergrund geht das Gericht davon aus, dass der Klager bei einer Rickkehr
nach Afghanistan aufgrund seiner friheren Karriere als Musiker — und insbesondere
aufgrund deren konkreten Ausgestaltung mit erkennbar westlichen Elementen — seitens
der Taliban als politischer Gegner wahrgenommen werden und aufgrund dessen in
flichtlingsrelevanter Weise verfolgt werden wirde. Er kdnnte seine frihere berufliche
Tatigkeit als Musiker vor den Taliban auch nicht verbergen. Denn der vom Klager
seinerzeit genutzte Kiinstlername stimmt mit dem birgerlichen Namen des Klagers de
facto Uberein. Daher kdnnen die 0.g. Videos nach einer einfachen Internet-Recherche
problemlos mit dem Klager in Verbindung gebracht werden.

Das Gericht teilt insoweit auch nicht die Auffassung der Beklagten, der Klager kdnne
eine mogliche Verfolgung dadurch verhindern, dass er die im Internet abrufbaren Videos
von der jeweiligen Internetplattform l6schen lasst. Denn z.B. die Suchmaschine Google
zeigt bei der Eingabe des Kinstlernamens des Klagers rund 4.700 Ergebnisse an. Diese
Ergebnisse beinhalten Treffer auf unterschiedlichsten Plattformen, wie z.B. YouTube,
Apple Music, Spotify, Amazon und Afghan Star TV. Es ist daher lebensfremd
anzunehmen, der Klager kénne seine musikalische Vergangenheit aus dem Internet
herausloschen.

Erschwerend kommt hinzu, dass der Klager einer in Afghanistan beriihmten

Musikerfamilie entstammt. Auch von seinem 1_inden sich bis heute

im Internet zahlreiche Videoaufzeichnungen. Der in der mindlichen Verhandlung am 30.
Januar 2024 anwesende Dolmetscher hat zudem bestatigen kdnnen, dass es sich bei
I . cinen in Afghanistan sehr beriihmten Musiker gehandelt habe.

Die dem Klager drohende Verfolgung bei einer Rickkehr nach Afghanistan geht auch
von einem Verfolger im Sinne des § 3¢ AsylG aus. Zudem besteht flir den Klager nach
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der Machtibernahme der Taliban keine inlandische Fluchtalternative im Sinne von § 3e
AsylG (mehr),

c. Im Ergebnis ist daher der mit der Klage angegriffene Bescheid des Bundesamtes
vom [JJ2023 in Ziffer 1. aufzuheben und die Beklagte zu verpflichten, dem Klager
die Fluchtlingseigenschaft zuzuerkennen.

2. Dariber hinaus unterliegt der Bescheid vom [ 2023 in der Ziffer 3. der
Aufhebung. Der Bescheid ist auch insoweit rechtswidrig und rechtsverletzend (vgl. § 113
Abs. 1 Satz 1 VwGO).

In dieser Ziffer versagte das Bundesamt die Zuerkennung des subsidiaren Schutzstatus.
Diesbeziglich ist bereits deshalb eine Aufhebung geboten, weil die Voraussetzungen fir
die Zuerkennung der insoweit vorrangigen Fluchtlingseigenschaft erfullt sind. Damit wird
die Ziffer 3. des angefochtenen Bescheides gegenstandslos (vgl. BVerwG, Urteile vom
26. Juni 2002 - 1 C 17.01 -, BVerwGE 116, 326, und vom 28. April 1998 -9 C 1.97 -,
BVerwGE 106, 339).

3. Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 154 Abs. 1 VWGO, 83b AsylG. Die
Entscheidung Uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 167 VwGO i.V.m. § 708
Nr. 11,711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil ist die Berufung nur statthaft, wenn sie von dem
Niedersachsischen Oberverwaltungsgericht zugelassen wird. Die Zulassung der
Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung dieses Urteils zu beantragen. Der
Antrag ist bei dem

Verwaltungsgericht Gottingen,
Berliner StraBe 5, 37073 Géttingen, oder
Postfach 37 65, 37027 Géttingen,

zu stellen. Er muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Antrag sind die
Griunde darzulegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist (§ 78 Abs. 3 AsylG).

Fur die Einleitung und die Durchfiihrung des Rechtsmittelverfahrens besteht ein
Vertretungszwang nach MaRRgabe des § 67 Abs. 4 VwGO.

Wiethaus
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